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a) Introduccion

La situacion de la Educacion Superior en Chile es el g emplo més representativo de lo
gue ha ocurrido con el sistema educacional chileno en las Ultimas tres décadas. La
cobertura ha aumentado de manera considerable, sin embargo se ha transitado
progresivamente por la ruta de la privatizacion.

El sistema que ordena y agrupa a los establecimientos que entregan educacion superior
en nuestro pais retine caracteristicas especificas que lo distinguen de la mayoria de los
sistemas que se desarrollan en otos paises.

En general, nuestro sistema, [@s el mIs privatizado y abierto al mercado, como se
deduce de su estructurainstitucional y nivel de participacién de la matricula privada, en
combinacién con los pesos relativos del financiamiento del Estado y de los hogares.
Desde este punto de vista, € sistema chileno ocupa un lugar excepcional en e mundo,
comparable solamente al de algunos sistemas del Asia-Pacficol]?

Actualmente, solo el 25% de los estudiantes pertenecen a establecimientos publicos,
instituciones que progresivamente deben recurrir a autofinanciamiento para recaudar
los ingresos basicos que necesitan para seguir operando. Ante este escenario,
inmediatamente surgen las siguientes preguntas:

-¢Cbémo fue posible que se implementara este sistema en Chile?

- ¢Puede una nacion como la chilena, que presenta una de las peores distribuciones del
ingreso en el mundo, tener un sistema de educacion superior tan privatizado?

- ¢Por qué, si en gran parte de |os paises desarrollados existe educaci én superior publica
de calidad y masiva, en Chile ocurre lo contrario?

- ¢Por gué las politicas publicas en Chile se diferencian a las que se disefian en la
mayoria de los paises ded mundo y se transforman en casos excepcionales?

El conjunto de datos e informacion que se presenta a continuacion dan cuenta de como
se estructura € financiamiento de la educacion superior en Chile y pretenden entregar
algunas herramientas para contestar |as cuatro preguntas planteadas.

! Este estudio alin se encuentra en fase final para su edicién y es parte de una investigaci6n mayor que se
editard por OPECH en Octubre de 2007.
2 Brunner, J.J.; Elacqua, G. et a. (2005) Guiar el Mercado. Informe sobre la Educacion Superior en Chile.



b) El Comienzo del Fin

Al comenzar la didada del 70j, la estructura y la institucionalidad de la educaci¢n
superior chilena eramuy simple. Existian solo 8 universidades con sedes regionales que
impartian educacion profesional y técnica. Estas eran la Universidad de Chile, la
Universidad Catdlica, la Universidad de Concepcion, la Universidad Técnica del Estado
(hoy Universidad de Santiago), la Universidad Catdlica de Valparaiso, la Universidad
Austral, la Universidad Catdlica del Norte y la Universidad Técnica Federico Santa
Maria.

Estos planteles eran financiados en practicamente un 80% por e Estado a través de la
Ley de Presupuesto y Leyes Especiaes. Los alumnos no debian pagar por la educacion
recibida y solo cancelaban cuotas de mantencion diferenciadas de acuerdo a la
capacidad de pago de cada estudiante, para costear gastos de materiales, alimentacion,
entre otros. Estas cuotas se conoclan como [Cuotas de Solidaridadl]

La universidad en términos generales era gratuita, por tanto varias generaciones de
egresados que actualmente se desempefian en cargos politicos, académicos y
econdmicos pudieron disfrutar de tal beneficio.

Antes de la irrupcion de la dictadura militar, la cobertura estudiantil en estas ocho
instituciones, I1eg6 a 140 mil alumnos.

El 11 de septiembre de 1973, junto a golpe militar se comenzd a delinear el
desmantelamiento de este sistema. Las ocho universidades, denominadas tradicionales,
fueron intervenidas. La Junta Militar, a través de la publicacion del Decreto N°50, saco
alos ocho rectores 'y delegd en su reemplazo a miembros de la Armada, la Aviacion y el
Ejército.

Entre 1973 y 1980, la institucionalidad que velaba por e funcionamiento de los
establecimientos que entregaban educacion superior (Ministerio de Educacion y
Consgjo de Rectores), qued6 sometida a la discrecionalidad y autoritarismo de la Junta
Militar. Se sucedieron multiples cambios y la matricula bgé a menos de 120 mil
estudiantes. El aporte fiscal alas ocho instituciones disminuyo6 desde un 80% a un 66%.

Esta etapa, se configur6 como un espacio en que se termind desmantelando la
arquitectura del sistema de educacion superior chileno y a mismo tiempo dejo e
terreno despgado para imponer las profundas reformas que se comenzaron a aplicar a
partir de 1980.

El 30 de diciembre de 1980 se dicta la Ley General de Universidades que faculta al
presidente la reestructuracion de las universidades. Nacen las universidades derivadas,
que correspondian a las sedes regionales de los planteles tradicionales, se cambia el
sistema de financiamiento ostensiblemente y se elimina la tradiciéon de la universidad
gratuita



Entre 1980 y 1990 los sucesivos cambios y las normas que permitieron el nacimiento de
instituciones privadas, configuraron un escenario inédito y desordenado en la educacion
superior chilena.

Al finalizar la didada del 80j, existlan las 8 universidades tradicionades y 12
universidades derivadas. A ellas se agregaban 26 universidades privadas y un gran
numero de Centros de Formacion Técnica e Institutos Profesionales que se encargarian
de proveer la educacién superior técnica através de carreras cortas.

El Estado disminuye progresivamente su aporte a las instituciones y el sistema antiguo
de financiamiento se reemplaza por otro que incorpora tres pilares: i) Un Aporte Fiscal
Directo (AFD) para las universidades que pertenecen a Consgo de Rectores
(tradicionales y derivadas); ii) Un Aporte Fiscal Indirecto (AFI) para todas las
instituciones que capten a los alumnos de mejor rendimiento en la prueba de admision y
iii) Un Fondo Nacional de Desarrollo Cientifico y Tecnologico (FONDECYT) que
financia proyectos individuales de |os docentes.

En esta etapa, cada alumno debe pagar su arancel y quién presente una situacion
socioecondmica muy desmedrada y se matricule en alguna de las universidades
tradicionales y derivadas, podra optar a un Crédito Fiscal Universitario, € cual a partir
de 1987 comenzo a ser administrado por cada Universidad.

Se crea el Consgjo Superior de Educacion (CSE) y la Division de Educacion Superior
del Ministerio de Educacion.

Entre 1980 y 1990, la matricula en los establecimientos de educacion superior mas que
se duplicallegando a casi 250 mil estudiantes.

En marzo de 1990, asume el primer gobierno elegido democraticamente desde 1970.
Desde esta fecha al afio 2005, se suceden tres gobiernos de la Concertacion, los cuales
comienzan a incorporar una serie de modificaciones al sistema de educacién superior,
pero a partir de lafilosofiay el modelo heredado de la dictadura militar.

Antes de que ocurriera e cambio de mando, se promulgé la Ley Orgéanica
Congtitucional de Enseflanza, LOCE, que dg6 muy bien amarrado el sistema
educacional chileno incluyendo a la educacion superior. Adicionalmente, un gran
nimero de universidades e instituciones privadas se crearon los primeros meses de
1990, aprovechando la flexibilidad que disponia la institucionalidad que construy6 la
dictadura

En e afio 2005, nos encontramos con un sistema consolidado, compuesto por 25
universidades pertenecientes al Consgjo de Rectores, de las cuales 16 son de propiedad
estatal, 36 universidades privadas, 111 centros de formacion técnica y 47 institutos
profesionales que presentan una matricula total de 663.679 alumnos.

Para intentar resguardar la calidad de las nuevas ingtituciones y de sus carreras y
programas a la institucionalidad existente se sumaron la Comision Naciona de
Acreditacion de Pregrado (CNAP) y la Comisién Nacional de Acreditacion de
Postgrado (CONAP).



El materia de financiamiento a las instituciones, a AFD, AFl y FONDECYT, entre
1990 y el 2005, se agregaron e Fondo de Desarrollo Institucional, € Fondo
Competitivo para EI Megoramiento de la Calidad y Desempefio de la Educacion
Superior (MECESUP) y otros programas CONICYT.

El financiamiento fiscal baj6 ostensiblemente, Ilegando a 17,4% de los ingresos totales
de las instituciones. Si consideramos € financiamiento publico, este porcentgje, sélo
llegaba a 25,9%. En sintesis, s en 1972, ocho de cada diez pesos que recibian las
universidades eran aportes publicos, en el 2005 € aporte se situaba sélo en uno de cada
cuatro pesos.

Para paliar las multiples dificultades que tenian los alumnos para pagar sus aranceles,
los gobiernos de la Concertacion progresivamente fueron incorporando un sistema de
Becas y fortaleciendo el sistema de Créditos Fiscales, el cual pasd a llamarse Fondo
Solidario de Crédito Universitario.

V1.1 Esqguema Resumen Historia dela Educacion Superior en Chile
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c) Matricula y Establecimientos

La cantidad de estudiantes en los distintos establecimientos que imparten educacion
superior practicamente se ha cuadriplicado entre 1983 y el 2005 pasando de 175.250 a
663.679

V1.2 Matricula Total Educacion Superior para los afios 1983 a 2005*

. . Centrosde
Afio Universidades D] ez Privadas Ins“.tums Formacion Total
Rectores Profesionales L.
Técnica

1983 110.133 107.425 2.708 25.415 39.702 175.250
1985 118.079 113.128 4.951 32.636 50.425 201.140
1987 127.099 119.447 7.652 29.656 67.583 224.338
1989 119.363 105.590 13.773 33.738 76.695 229.796
1990 131.702 112.193 19.509 40.006 77.774 249.482
1991 146.720 117.892 28.828 37.376 65.987 250.083
1992 168.292 127.602 40.690 43.203 73.904 285.399
1993 194.332 144.346 49.986 38.076 83.245 315.653
1994 211.564 151.570 59.994 38.252 77.258 327.074
1995 231.227 161.850 69.377 40.980 72.735 344.942
1996 253.506 174.941 78.565 52.170 61.418 367.094
1997 269.595 184.089 85.506 56.972 54.036 380.603
1998 287.670 199.973 87.697 64.593 54.290 406.553
1999 299.395 206.574 92.821 74.456 50.821 424.672
2000 319.089 215.284 103.805 79.904 53.184 452,177
2001 339.200 227.284 111.916 86.392 57.082 482.674
2002 369.333 243.593 125.740 91.153 61.123 521.609
2003 403.370 246.750 156.620 101.674 62.070 567.114
2004 416.761 246.611 170.150 104.844 62.354 583.959
2005 486.570 271.598 214.972 114.680 62.429 663.679

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion Superior, Mineduc
*Incluye Nivel de Pregrado, Postgrado y Postitulo.

Entre 1990 y el 2005 la matricula en universidades ha crecido en 269,4%, sin embargo,
el tasa de crecimiento en las universidades privadas ha aumentado en més de 1.000%.
La matricula en los Institutos Profesionales crecié un 186,7% y la cantidad de alumnos
en los Centros de Formacién Técnica disminuy6 un 19,7%.

V1.3 Tasas de crecimiento en la matricula en Educacion Superior,
segun tipo deinstitucion

Tasasde Crecimiento Universidades Dd;g?; de Privadas PrlchZ'lzr:ZT&S CFT Total
Crecimiento 1990-2005 269,4% 142,1% 1001,9% 186,7% -19,7% 166,0%
Crecimiento Promedio Anual 9,2% 6,1% 18,0% 7,7% -1,1% 6,8%
Crecimiento 1990-2000 142,3% 91,9% 432,1% 99,7% -31,6% 81,2%
Crecimiento Promedio Anual 9,3% 6,8% 19,0% 7,7% -3,2% 6,2%
Crecimiento 2000-2005 52,5% 26,2% 107,1% 43,5% 17,4% 46,8%
Crecimiento Promedio Anual 8,9% 4,8% 15,9% 7,5% 3,3% 8,0%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion Superior, Mineduc



En términos anuales, se puede observar que la mayor tasa de crecimiento se alcanza en
las universidades privadas con un 18%, seguido por los Institutos Profesionales con un
7,7%.

V1.4 Tasa de Crecimiento promedio anual de la Matricula en
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico
Educacién Superior, Mineduc

Si revisamos la composicion de la matricula en las universidades segun tipo de
institucion, la ruta privatizadora que ha seguido la educacion superior chilena queda en
evidencia

Mientras en 1983, solo el 2,5% de la matricula se concentraba en las universidades
privadas, en el 2005 alcanza el 44,2%.

V1.5 Distribuciéon M atricula Universidades, 1983-2005
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S a lo anterior sumamos la matricula en los Institutos Profesionales y Centros de
Formacion Técnica, que también corresponde a la esfera privada, y los alumnos que
estudian en las universidades pertenecientes a Consgo de Rectores que no son de
propiedad estatal, se puede concluir que solo 1 de cada 4 alumnos es parte de la
matricula publica.

V1.6 Distribucién M atricula Educacion
Superior, Publica v/s Privada, 2005
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Fuente: Elaboracion Propiaa partir de datos entregados por Compendio
Estadistico Educacion Superior, Mineduc.

Esta realidad contrasta fuertemente con lo que ocurre en los paises desarrollados
pertenecientes a la OECD, en donde la matricula universitaria publica por €emplo,
representa més del 75% de lamatriculatotal.

Otra caracteristica especifica del sistema de educacion superior chileno, es la
disminucion de la matricula técnica con respecto a la matricula total. Asi, mientras en
1989, los alumnos que estudiaban en IP y CFT representaban €l 48,1% de la matricula
total, el 2005 solo representan el 26,7%.

V1.7 Matriculaen Py CFT como porcentaje de la matricula total en
Educacion Superior, 2005
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En términos territoriales, la matricula en los distintos establecimientos de educacion
superior se concentra en la Region Metropolitana, 1aV y la VIII region. Las 10 regiones
restantes solo agrupan menos del 25% del alumnado.

En las Universidades del Consgo de Rectores se observa una distribucion mas
equitativa de la matricula a nivel territorial y la Region Metropolitana sélo concentra el
30,1% de los alumnos.

V1.8 Distribucion M atricula Educacion Superior
por Region, 2005
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Sin embargo, s observamos las cifras en los planteles privados, la realidad es
totalmente diferente. En las Universidades Privadas por gemplo, e 67,8% de la
matricula se concentra en la Region Metropolitana, 10,4% en laV regiony 8,7% en la
VIII region. En las 10 regiones restantes sdlo se alcanza el 13,1% de lamatricula

Enlos Py CFT también se aprecia un nivel de concentracion en la matricula mayor al
promedio nacional, llegando a 56,4% y 52,3% en la Region Metropolitana
respectivamente.



V1.9 Distribucién M atricula Educacion Superior por tipo de
Establecimeinto y region, 2005
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En relacion a numero de establecimientos, luego de que a comienzos de |a década del
80j se permiti¢ el ingreso de instituciones privadas ala educacion superior, a comienzos
del primer gobierno de la Concertacion se registraron més de 300 establecimientos.
Muchas de ellas han cerrado o se han fusionado y hoy existen 221 instituciones con mas
de 550 sedes alo largo de todo € pais.

VI1.10 NUmero de Establecimientos que entregan
Educacién Superior, 1990-2005
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V1.11 Numero de Sedes de las | nstituciones de Educacién Superior por Region
y Tipo delInstitucién, Abril del 2005

‘-I'ipo deInstitucién
Region VI, CEREIONE | v et P CFT Total Sedes
Rectores
| 4 5 4 6 19
1 5 5 9 8 27
1 3 1 2 4 10
v 6 7 9 12 34
V 7 16 15 29 67
VI 3 5 5 7 20
VI 4 6 10 11 31
VI 7 21 25 16 69
1X 6 8 8 26
X 4 8 11 14 37
Xl 0 0 1 2 3
Xl 2 4 3 3 12
R.M. 10 55 66 71 202
TOTAL 61 137 168 191 557

Fuente: Elaboracion Propiaa partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion Superior, Mineduc

c¢.1) Univer sidades Consejo de Rector es

Los mas de 271 mil alumnos matriculados en las 25 universidades pertenecientes al
Consgjo de Rectores se distribuyen tal como se puede observar en el siguiente cuadro.



V1.12 Matricula para Universidades del Consgjo de Rector es, 2005

Nombre Institucién Tipo delnstitucién Hombres] Mujeres | Total
Universidad de Chile* Publica Tradicional 14.631 12.845 27.476
T . Publica Derivada

*
Universidad de Valparaiso’ (Ex Universidad de Chile, sede Valparaiso) 11.545 14.956 26.501
Pontificia Umverg dad Catdlicade Particular Tradici or_1al cor) _aporte del Estado 11.101 10.189 21.290
Chile (Iglesia Catdlica)
L - Particular Tradicional con aporte del Estado
Universidad de Concepcién (Corporacién Universidad de Concepcion) 10.024 9.913 19.937
—_ . } Publica Tradicional
Universidad de Santiago de Chile* (Ex Universidad Técnica del Estado) 10.925 7.357 18.282
PontlfluaUnlversd,ad Catélicade Particular Tradlaorl]al cor} mrte del Estado 7374 6.066 13.440
Valparaiso (Iglesia Catdlica)
Publica Derivada
Universidad de Tarapac&* (Fusion de las sedes regionales de laex Universidad del Nortey 6.382 6.785 13.167
Universidad de Chile)
T Publica Derivada
*
Universidad de Talca (Fusién de las sedes regionales de laex UTE y Universidad de Chile) 6.150 5.153 11.303
—_ ] Particular Tradicional con aporte del Estado
Universidad Austral de Chile (Corporacion Universidad Austral) 5.699 4.751 10.450
Universidad Técnica Federico Santa Particular Tradicional con aporte del Estado
Maria (Fundacion Federico Santa Maria) 8.019 2249 10.268
Universidad de Ptaya Ancha de Publica Derivada 3570 6.264 9.834
Ciencias de la Educacion*
Universidad Tecnolégica Publica Derivada
Metropolitana* (Ex Instituto Profesiona de Santiago nacido de la Universidad de Chile 5.263 3.983 9.196
Universidad Catélica del Norte Particular Tradicional con aporte del Estado 5083 3.909 8.992
(Iglesia Catdlica)
Universidad de la Serena* Publica Derivada (Fusqn dglas%d& rgglonal& delaex UTEyY 4054 4957 8511
Universidad de Chile)
Publica Derivada
—_ Co (Fusién de las sedes regionales de laex UTE y Universidad de Chiley
*
Universidad del Bio-Bio posteriormente de la fusién entre Universidad de Bio-Bio de 4.985 3425 8.410
Concepciodn y el Instituto Profesional de Chillan))
—_ Publica Derivada
*
Universidad Arturo Prat: (Ex Universidad de Chile, sede Iquique) 4.201 4.150 8.351
R Publica Derivada
"
Universidad de La Frontera’ (Ex Universidad de Chile, sede Temuco) 4.100 3.466 7.566
N Publica Derivada
*
Universidad de Antofagast? (Fusi6n Escudlade Minas delaex UTE y sede Universidad de Chile) | 520 2898 6.288
Universidad Catélica de la Santisima| Particular Derivada con aporte del Estado 2769 3353 6.122
Concepcion (Ex Universidad Catdlica, sede Talcahuano) (Iglesia Catolica) : : .
Universidad Metropolitana de Publica Derivada
Ciencias de la Educaci on* (Ex Instituto Pedagdgico de la Universidad de Chile) L1708 4161 5869
_— - Particular Derivada con aporte del Estado
| Maul . : . . - 2.1 . .194
Universidad Catolicadel Maule (Ex Universidad Catdlica, sede Maule) (Iglesia Catdlica) 8 8.009 519
Publica Derivada
Universidad de Los Lagos* (ex Instituto Profesional de Osorno, que nace asu vez delafusién de 2181 2521 4.702
las sedes regionales delaex UTE y la Universidad de Chile)
N - Particular Derivada con aporte del Estado
Universidad Catélica de Temuco (Ex Universidad Catdlica) (Obispado Temuca) 1.715 2.738 4.453
—_— Publica Derivada
Universidad de Magallanes* (Ex UTE, sede Punta Arenzs) 1.798 1.728 3.526
N . Publica Derivada
Universidad de Atacama’ (Ex UTE, sede Copiapt) 1.373 1.128 2.501
Total general 140.425 131.204 271.629

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacién Superior, Mineduc

*Universidades Estatales

**Universidad de Los Lagos cuenta con més de 20.000 alumnos en el afio 2007 segin su pagina web (www.ulagos.cl)

De estas 25 universidades, 16 son de propiedad estatal, ya sea publica tradicional o
publica derivada. El 41,8% de la matricula se concentra en sdlo 5 universidades:
Universidad de Chile, Universidad de Valparaiso, Universidad Catdlica de Chile,
Universidad de Concepcion y Universidad de Santiago.
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V1.13 Distribucion dela Matricula Universidad Consejo de
Rectore, segun I nstitucion, 2005

Universidad de
Concepcion

Fuente: Elaboracion Propia en base a datos entregados por Anuario Estadistico 2005, Consgjo de Rectores

c.2) Universidades Privadas

Al 2005 se registraban 36 universidades privadas, muchas de las cuales se constituyeron

durante la dictadura militar. La propiedad de estas ingtituciones estd ligada
principalmente a grupos econémicos que intervienen en otros &mbitos de la economia
nacional, ex personeros de la dictadura militar y grandes grupos educacionales que
poseen colegios, institutos profesionaes, centros de formacion técnica, e incluso

preuniversitarios.

V1.14 Matricula para Univer sidades Privadas, 2005

O'Higgins

en retiro: Julio Canessa, Guillermo Garin, Bruno Siebert)

Nombre I nstitucién Controlador Hombres| Mujeres| Total
Corporacion formada por: Centro de Estudios de la Realidad
Contemporanea (CERC), Grupo de Investigaciones Agrarias (GIA),
Universidad Academiade Corporacion de Estudios e Investigacion Minera (CORPODIUM), 1,250 2936 3.486
Humanismo Cristiano Programa de Economia del Trabajo (PET), Programa Interdisciplinario ’ ’ '
de Investigaciones en Educacion (PIIE) y Fundacion de Ayuda Social
delas|glesias Cristianas (FASIC)
Fundacion Adolfo Ibafiez (Familia Ibafiez) (Forman parte del
Universidad Adolfo Ibafiez Directorio los empresarios: Sven Von Appen, Pedro Ibafiez, Nicolés 3734 2.327 6.061
Ibafiez y Juan Claro)
e raded Advert
Univers da?;hi I(i ventista de Corporacion Iglesia de los Adventistas del Séptimo Dia 620 806 1.426
Universidad Alberto Hurtado Compafiiade Jesis 1.520 1.299 2.819
Universidad Auténoma de Corporacion Universidad Auténomadel Sur (encabezado por €l ex 2397 4702 8.099
Chile diputado por Renovacién Nacional Teodoro Ribera) ' ) '
N Corporacion Privada compuesta por altos oficiales del Ejército en
Universidad Bernardo retiro (Forman parete de la Junta Directiva los generales en gjercicio y 1.105 779 1.884




Corporacion Universidad Bolivariana (Forman parte del Directorio los}

Universidad Bolivariana (1) académicos: Martin Gérate, Antonio Elizalde, Luis Razeto, entre o di di
otros)
Universidad Catélica Cardenal . ’ : - .
Rail Silva Henriquez Conferencia Episcopal de Chiley Congregacion Salesiana 1.435 2.867 4.302
Universidad Central de Chile | Corporacion Universidad Central (Académicos de la Universidad) 3.546 3.151 6.697
Universidad Chileno Britanical A
deCultura (2) Corporacion Privada - - -
Universidad de Aconcagua | Corporacién Educacional Universidad de Aconcagua (Rodrigo Oliver) 1.076 744 1.820
Universidad de Artey Cienciag  Corporacion Arcis (Forman parte del directorio: Max Marambio, 2116 2920 5.036
Sociales Arcis Tomés Moulian, Juan Andrés Lagos, entre otros) ) ' ’
N o Socios Organizadores: Andrés Guiloff, Ricardo Guiloff y Héctor
Un|versdaq de_»lArta Cienciay Villena (Forman parte del Staff Directivo: Jorge Schaulson, Mariana 1.357 1.091 2.448
y Comunicacion - UNIACC ) )
Aylwin, Roberto Fantuzzi, entre otros)
Corporacion Educacional Universidad de Ciencias de la Informética
N _ (Fundada por los oficiales del gjército en retiro: José Fernando Mutis |
Universi ?;jo?;;'izuas dela Victor Manuel Molina) (Forman parte del Directorio: Gabriel Rocha 2.649 3.156 5.805
Veray Rodrigo Rocha Vera (hermanos de Gerardo de Universidad
Santo Tomés), Pedro Johansen, entre otros)
Universidad de Las Américas Laureate Education Inc. (Consorcio estadounidense) (Grupo
® Universidad de Las Américas ) (Forman parte del Consgjo Directivo: 23.864 20.904 44.768
Herman Chadwick, Genaro Arriagada, entre otros)
N Fundacioén vinculada al Opus Dei (Forman parte del Directorio los
Universidad de Los Andes empresarios. Eduardo Guilisasti, Eduardo Fernandez Leon, entre otros) 2026 2134 4.160
Corporacion Universidad de Rancagua (empresarios y profesionales dd
Universidad de Rancagua (4) | |a Sexta Region) (Destacan el empresario Gonzalo Via y e diputado sl gl sl
Esteban Vaenzuela)
L . Corporacién Universidad de Vifia del Mar (Inversiones Norte-Sur
Universidad de Vifia del Mar (Vicente Caruz) y Sociedad Inmobiliariae Inversiones Vifiadel Mar) 231 2,056 4421
Fundacion Universidad del Desarrollo (Joaquin Lavin, Cristidn
Universidad del Desarrollo Larroulet, Ernesto Silva Bafalluy, Carlos Alberto Délano (Grupo 3.281 4,085 7.366
Penta), Hernan Buichi)
Corporacion Educacional Universidad del Mar (Raul Baeza, Héctor
Universidad del Mar ZUfiga, entre otros) (Forman parte del Directorio: El Senador José 7.192 9.268 16.460
Antonio Gémez, entre otros)
Universidad del Pacifico Fundacién Julio Ortlzar Rojas y familia Ortlzar Mufioz 1.208 1.821 3.029
Fundacién Universidad Diego Portales (Manuel Montt Balmaceda)
_— . (Forman parte del Directorio: El empresario Roberto de Andraca, €
Di L . 4. 4.262 .2
Universidad Diego Portales psiquiatra Otto Dorr, € consgero del Banco Central Jorge 036 6 8.298
Desormeaux, entre otros)
Fundacién Finis Terrae y la organizacion catélica Legionarios de
R . Cristo (Forman parte del Directorio: Los economistas Alvaro Bardén,
Universidad Finis Terrae Pablo Baraona, Adelio Pipino, los empresarios Guillermo Luksic, 1359 1818 8.1
Bruno Philippi, entre otros)
Universidad Gabriela Mistral Corporacion Universidad Gabriela Mistral (Alicia Romo) 1.328 1.284 2.612
Universidad Iberoamericana | Corporacién Universidad Iberoamericana de Cienciasy Tecnologia
. . ) . - 768 566 1.334
De Cienciasy Tecnologia (Filomena Narvéez y Familia)
Universidad Internacional Sek Corporacion Filial del consorcio espafiol Universidad Sek 339 522 861
Universidad La Repblica Corporacion Universidad La lt:er;])itljgllca(ngadaalaMasonmade 2631 3116 5.747
Universidad Mariano Egafia Corporacion Universidad Mariano Egafia (Hoy Corporacion 693 756 1.449
(Hoy Pedro de Valdivia) Educacional Pedro de Valdivia) (Angel Maulén y Enrique Rodriguez) i
Corporacion Universidad Maritima de Chile (Fundacién Almirante
Universidad Maritima de Chilg Carlos Condell y nombramientos del comandante en jefedela 635 408 1.043
Armada)
Corporacion Universidad Mayor (Rubén Covarrubias, ex director
o educacion superior Mineduc Y Erich Villasefior) (Forman parte del
Universidad Mayor directorio: e ex ministro René Salamé, Hernan Felipe Errazuriz, e ex 7837 7.228 15.065
ministro Jaime Ravinet, entre otros)
Universidad Miguel de Corporacion Universidad Miguel de Cervantes (Gutenberg Martinez, 163 196 359

Cervantes

Walter Oliva, Angel Maulén, entre otros)




Universidad Nacional Andrés Laureate Education Inc. (Consorcio estadounidense) (Forman parte de||
Bdlo Consgjo Directivo: ex ministro Miguel Angel Poduje, Luis Cordero y 10.574 10.287 20.861
los empresarios Andrés Navarro y Jorge Selume, entre otros)
N . Corporacion Universidad Regional San Marcos (Ex ministro Franciscq
Universi d’ad arFéSilonal San Huenchumilla, Francisco Beltran, uno de los duefios del Instituto y 130 81 211
CFT Diego Portales, diputado UDI Jorge Ulloa, entre otros)
Universidad San Sebastian Corporacion Universidad San Sebastian (Empresario José Luis Zabala) 2664 5.999 0.663
entre otros)
Corporacion Santo Tomés S.A. (Gerardo Rocha, principal socio)
Universidad Santo Tomés (Forma parte del Directorio: José Ramén Valente de Econsult, entre 3.859 8.282 12,141
otros)
—_ - (Hoy Corporacion INACAP) (Representantes de la Confederacion de
Universi da‘jCEﬁZnO| ogicade laProduccion y del Comercio, de la Corporacion Privada de 1.066 482 1.548
Desarrollo Social y del Servicio de Cooperacion Técnica
Universidad Tecnol6gica
Vicente Pérez Rosales* (Hoy Corporacion Universidad Tecnoldgica Vicente Pérez Rosales (ex . ) .
Universidad Tecnolégicad de ministro Fernando Léniz, Senador Fernando Flores, entre otros)
Chile)
Total 102.829 111.633 214.462

Fuente: Elaboracion Propiaa partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacién Superior, Mineduc y Monckeberg, M.O.
(1) Segtn indices 2007 del Consejo Superior de Educacién, tiene una matricula de 3.183 alumnos

(2) El afio 2006 recibe sus primeros alumnos
(3) Segun indices 2007 del Consejo Superior de Educacion, tiene una matricula de 21.461 alumnos

(4) Segun indices 2007 del Consejo Superior de Educacion, tiene una matricula de 318 alumnos

Los casi 215 mil alumnos matriculados en las universidades privadas se concentran
principamente en 5 instituciones: Universidad de Las Américas, Universidad Andrés
Bello, Universidad del Mar, Universidad Mayor y Universidad Santo Tomés.

V1.15 Distribucion M atricula Universidades
Privadas, segun I nstitucién, 2005

Universidad
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L Universidad /0%
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Santo Tomas Andrés Bello
5,7% 9.7%

Fuente: Elaboracion Propia en base a datos entregados por Anuario
Estadistico 2005, Consejo de Rectores




A continuacioén se presenta una linea de tiempo para graficar €l surgimiento tanto de las
universidades del Consgjo de Rectores como de |as universidades privadas.

V1.16 Hitos de la Educacion Chilena
Educacién Superior, Universidades (1842-2006)

Ao de I nicio de Actividades/Reconocimiento Oficial
|Afio Pirpura: Derivadas Piblicasy Particulares/ Afio Azul: Tradicional / Afio Negro: Privadas |
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Fuente: Elaboracion Propia

Es necesario destacar que en los primeros meses del afio 1990, antes que se terminara el
periodo de la dictadura militar, se reconocieron oficialmente 11 universidades privadas.



c.3) Institutos Profesionales

De los 47 Institutos Profesionales que se registran al 2005, a continuacion se presentan
lalista en donde se constatan alumnos matriculados.

V1.17 Matricula para I nstitutos Pr ofesional es, 2005

Nombre I nstitucion Hombres Mujeres Total
Instituto Profesional Adventista i gl i
Instituto Profesional Agrario Adolfo Matthei 201 48 249
Instituto Profesional AIEP 5.391 4.349 9.740
Instituto Profesional Alemin Wilhelm Von Humboldt 2 70 72
Instituto Profesional Alpes sl gl gl
Instituto Profesional Andalien i gl i
Instituto Profesional CAMPVS 1.672 898 2.570
Instituto Profesional Carlos Casanueva 56 251 307
Instituto Profesional CENAFOM 74 24 98
Instituto Profesional Chileno Britjnico g i sli
Instituto Profesional CIISA 602 62 664
Instituto Profesional Concepcifin (Escuela de Negocios) 130 366 496
Instituto Profesional de artes y comunicacifin ARCOS 725 342 1.067
Instituto Profesional de Chile 4.542 4.003 8.545
Instituto Profesional de Ciencias de la Computacifin Acuario Data 275 55 330
Instituto Profesional de Ciencias y Artes INCA-CEA 351 430 781
Instituto Profesional de Ciencias y Educacifin Helen Keller gl gl di
Instituto Profesional de Los *ngeles sl i i
Instituto Profesional del valle central 2.183 2.691 4.874
Instituto Profesional Diego Portales 2.967 2.742 5.709
Instituto Profesional DR. Virgirio Gfimez 2.519 717 3.236
Instituto Profesional DUOC UC 18.313 8.725 27.038
Instituto Profesional EATRI 95 232 327
Instituto Profesional ECACEC sli gl gli
Instituto Profesional ENAC 7 259 266
Instituto Profesional Escuela de Contadores Auditores de Santiago 585 611 1.196
Instituto Profesional Escuela Moderna de M...sica 364 65 429
Instituto Profesional Escuela Nacional de RR.PP. Tl gl sl
Instituto Profesional ESUCOMEX 367 180 547
Instituto Profesional Guillermo Subercaseux 701 446 1.147
Instituto Profesional Hogar Catequi(stico 112 281 393
Instituto Profesional INACAP 17.202 5.533 22.735
Instituto Profesional Instituto Nacional del F...tbol 372 21 393
Instituto Profesional Instituto Superior de Artes y Ciencias de la Comunicacifin 53 51 104
Instituto Profesional Instituto Superior de Electrfinica Gamma 135 1 136
Instituto Profesional La Araucana 2.661 2.360 5.021
Instituto Profesional Latinoamericano de Comercio Exterior i gl sl
Instituto Profesional Libertador de Los Andes 137 504 641
Instituto Profesional Los Leones 2.140 4.222 6.362
Instituto Profesional Luis Galdames 222 399 621
Instituto Profesional Providencia 499 1.275 1.774
Instituto Profesional Santo Tomis 3.819 2.773 6.592
Instituto Profesional Teatro La Casa 24 62 86
Total general 69.498 45.048 114.546

Fuente: Elaboraciéon Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion Superior, Mineduc

Los mas de 114 mil estudiantes pertenecientes a los distintos IP, se concentran
principamente en 6 ingtituciones. IP Duoc UC, IP Inacap, IP AIEP, Instituto
Profesional de Chile, IP Santo Toméas e IP Los Leones. Siete de cada diez alumnos
estudia en alguno de estos seis planteles.



VI.18 Distribucién M atricula I nstitutos
Profesionales, 2005
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico
Educacién Superior, Mineduc

c.4) Centros de Formacién Técnica

Delos 111 Institutos Profesionales que se registran al 2005, a continuacion se presentan
lalista en donde se constatan alumnos matriculados.

V1.19 Matricula para Centros de For macion Técnica, 2005

Nombre | nstitucién Hombres| Mujeres] Total
Centro de Formacion Técnica ABACUS 18 6 24
Centro de Formacion Técnica Acuario Data de Santiago 255 86 341
Centro de Formacion Técnica Aleman de Vifiadel Mar 29 6 35
Centro de Formacion Técnica Alexander Von Humboldt 69 98 167
Centro de Formacién Técnica ALFA gl gl i
Centro de Formacion Técnica Alpes 253 133 386
Centro de Formacion Técnica Andrés Bello 0 0 0
Centro de Formacion Técnica Andrés Bello de Temuco 0 0 0
Centro de Formacion Técnica AQUATECH Ell Sl di
Centro de Formacion Técnica Austral 267 132 399
Centro de Formacion Técnica Barros Arana 59 259 318
Centro de Formacion Técnica Camara de Comercio de Santiago 376 265 641
Centro de Formacion Técnica Carlos Thielemann Martin 30 32 62
Centro de Formacion Técnica CEDECOM 36 40 76
Centro de Formacion Técnica CEDEP 11 14 25
Centro de Formacion Técnica CEDUC - UCN 12 31 73
Centro de Formacion Técnica CEFONOR 5 14 19
Centro de Formacion Técnica CEITEC 66 34 144
Centro de Formacion Técnica CENAFOM 68 53 121
Centro de Formacion Técnica CENCO gl Ell i
Centro de Formacion Técnica Centro de Ensefianza de Alta Costura Paulina Diard 3 64 67
Centro de Formacién Técnica Centro de Estudios Paramédicos de Santiago CEPSA 197 873 1.070
Centro de Formacién Técnica Centro Tecnol dgico Superior INFOMED 20 25 45
Centro de Formacion Técnica CEPA DE LA 111 REGION gl Sl i
Centro de Formacion Técnica CEPONAL 16 59 75
Centro de Formacion Técnica Chileno-Norteamericano 66 70 151
Centro de Formacién Técnica CIARTES Sl ol i
Centro de Formacion Técnica Colchagua 11 4 15
Centro de Formacion Técnica CRECIC 176 293 469
Centro de Formacion Técnica CROWNLIET 81 92 173
Centro de Formacion Técnica de ENAC o de los Establecimientos Nacionales de Educacion Caritas-Chile 344 1.497 1.850




Centro de Formacion Técnicade laIndustria Gréficao CFT. INGRAF 22 0 22
Centro de Formacion Técnicade Tarapaca 71 141 212
Centro de Formacion Técnica de Tecnologias Contemporaneas - TECCON 17 7 24
Centro de Formacion Técnicadel Medio Ambiente 136 123 259
Centro de Formacion Técnica Diego Portales 1.635 1.406 3.041
Centro de Formacién Técnica DUOC UC 1.210 1.488 2.698
Centro de Formacion Técnica ECATEMA 85 47 132
Centro de Formacion Técnica EDUCAP 22 125 147
Centro de Formacion Técnica El Roble 4 26 30
Centro de Formacion Técnica ESCE (Universidad de Aconcagua) 6 10 16
Centro de Formacion Técnica Escuela de Altos Estudios de la Comunicacion y Educacion EACE 47 10 57
Centro de Formacion Técnica Escuela de Artes Aplicadas Oficios del Fuego g g sli
Centro de Formacion Técnica Escuela de Contabilidad y Administracion Centro de Estudios Contables ) ) -
ECACEC sl sl sli
Centro de Formacion Técnica Escuela de Interpretes INCENI 22 62 84
Centro de Formacion Técnica Escuela Superior de Administracion de Negocios - ESANE 280 152 432
Centro de Formacion Técnica Escuela Superior de Administracion de Negocios del Norte - ESANE DEL - ) -
NORTE gl gl sl
Centro de Formacion Técnica Escuela Superior de Comercio Exterior g g gl
Centro de Formacion TécnicaES| o C.F.T. ESl o C.F.T. San Isidro ex-Firenze) 0 0 0
Centro de Formacion Técnica Esperanza Joven di di g
Centro de Formacion Técnica Estudio Profesor Valero 19 109 128
Centro de Formacion Técnica ESUCOMEX 1.345 661 2.006
Centro de Formacion Técnica Eugenio Gonzédlez Rojas 8 53 61
Centro de Formacion Técnica EUROTEC sl sl sl
Centro de Formacion Técnica FLOEN gl gl sli
Centro de Formacion Técnica FONTANAR 0 185 185
Centro de Formacion Técnica Genoveva Guarniero gl gl sl
Centro de Formacion Técnical CADE gl gl sl
Centro de Formacion Técnica ICEL 397 83 480
Centro de Formacion Técnica IFE Escuela de Negocios sl sl g
Centro de Formacion Técnica Ignacio Domeyko 53 14 67
Centro de Formacion TécnicaINACAP 9.160 4.826 13.986
Centro de Formacion TécnicaINACAP ANTOFAGASTA 371 223 594
Centro de Formacion TécnicaINACAP TABANCURA 215 73 288
Centro de Formacion TécnicaINCOR gl gl sl
Centro de Formacion Técnica INSEC gl ol sl
Centro de Formacion Técnica INSES 25 82 107
Centro de Formacion Técnica INST. CENTRAL DE CAPACITACION EDUCACIONAL ICCE 131 223 354
Centro de Formacion Técnica INST. INTEC 17 10 27
Centro de Formacion Técnica INST. SUPERIOR DE ELECTRONICA GAMMA 324 0 324
Centro de Formacion Técnica Instituto Chileno Alemén de Cultura de San Antonio 7 55 62
Centro de Formacion Técnica INSTITUTO CHILENO-BRITANICO DE CONCEPCION 25 36 61
Centro de Formacion Técnica Instituto de Capacitacion Luis Alberto Vera i i i
Centro de Formacion Técnica Instituto de Formacion Empresarial |FE Escuela de Negocios sl ol g
Centro de Formacion Técnica Instituto de Secretariado INSEC 6 931 937
Centro de Formacion Técnica Instituto Profesional ROSEC gl i sli
Centro de Formacion Técnica Instituto Superior Alemén de Comercio INSALCO i gl gl
Centro de Formacion Técnica Instituto Superior ASPRO i i i
Centro de Formacion Técnica Instituto Superior de Computacion 113 48 161
Centro de Formacion Técnica Instituto Superior de Estudios Juridicos CANON 234 328 562
Centro de Formacion Técnica Instituto Técnol 6gico de Computacion - |.T.C. gl ol di
Centro de Formacion Técnica INTECTUR 376 229 605
Centro de Formacion Técnica IPROSEC 126 80 206
Centro de Formacion Técnica ITPUCH gl gl sli
Centro de Formacion Técnica ITUR gl g sl
Centro de Formacion Técnica Javiera Carrera gl ol sl
Centro de Formacion Técnica John F. Kennedy 167 484 651
Centro de Formacion Técnica Jorge Alvarez Echeverria 3 20 23
Centro de Formacion Técnica JUAN BOHON gl sl sl
Centro de Formacion Técnica LA ARAUCANA 1.148 625 1.773
Centro de Formacion TécnicalLaCalera gl gl sli
Centro de Formacion Técnica LAPLACE 398 218 616
Centro de Formacién Técnica Los Fundadores 99 83 182
Centro de Formacion Técnica Los Leones 723 1.518 2241
Centro de Formacion Técnica L ota-Arauco 586 431 1.017
Centro de Formacion Técnica Massachusetts 179 300 479




Centro de Formacion Técnica Osorno 88 258 346
Centro de Formacion Técnica PRODATA sl gl sli
Centro de Formacion Técnica PROFASOC sl gl sl
Centro de Formacién Técnica PROTEC sl gl sli
Centro de Formacion Técnica PUKARA sl gl sli
Centro de Formacién Técnica Rengo 13 5 18
Centro de Formacion Técnica Salesianos Don Bosco 1.054 23 1.077
Centro de Formacion Técnica San Agustin de Talca 472 257 667
Centro de Formacion Técnica San Alonso sl gl sl
Centro de Formacién Técnica San Vicente de Paul sl gl sli
Centro de Formaci6n Técnica SANTO TOMAS 3.962 8.599 12.561
Centro de Formacion Técnica Simén Bolivar 2141 1.603 3.744
Centro de Formacion Técnica SOEDUC Aconcagua 67 62 129
Centro de Formacion Técnica SOEDUC LaLigua 23 49 72
Centro de Formacion Técnica SOFOFA sl i sl
Centro de Formacion Técnica Teodoro Wickel Kluwen sl i sl
Centro de Formacion Técnica U.VALPO. sl i sl
Centro de Formacion Técnica UCEVALPO 241 75 316
Centro de Formacion Técnica UDA 264 9 273
Centro de Formacién Técnica Umbrales de Santiago 144 121 265
Centro de Formacion Técnica UTEM 0 0 0
Centro de Formacién Técnicay Capacitacion CEFOTEC 105 121 226
Centro de Formacién Técnica ZIPTER (Corporacién Universidad Central) 483 136 619
Total General 31.367 | 31.023 | 62.396

Fuente: Elaboracion Propiaa partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion Superior, Mineduc

Los més de 62 mil estudiantes pertenecientes a los distintos CFT, se concentran
principalmente en 5 instituciones: CFT Inacap, CFT Santo Tomas, CFT Simoén Bolivar,
CFT Diego Portalesy CFT Duoc UC. Seis de cada diez alumnos estudia en alguno de
estos cinco planteles.

V1.20 Distribucién M atricula Centros de For macion

Técnica, 2005
CFT Diego
Resto Portales CFT DUOC UC
40,8% 4,9%

4,3%

CFT INACAP*
23,8%
CFT Simén CFT Santo
Bolivar Tomas
6,0% 20,1%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio
Estadistico Educacién Superior, Mineduc.

* Agrupa atodas sus sedes




c.5) ¢Quiénesingresan a los distintos establecimientos de Educacién Superior?

Los alumnos y alumnas que ingresan a las distintas instituciones que imparten
educacion superior en Chile, provienen de un sistema educacional segmentado segin
nivel socioecondmico y que al comienzo del siglo XXI todavia no asegura educacién
universal, publicay de calidad paratodosy todas.

En este sentido, el ingreso a la educacién superior es un fiel reflgjo de estarealidad. Las
universidades, ingtitutos profesionales y centros de formacion técnica, en general, se
transforman en vasos en donde se depositan las desigualdades de origen gque cruzan la
sociedad chilena.

Si revisamos |os colegios que obtienen los puntajes méas altos en la Prueba de Seleccion
Universitaria, PSU, en los Ultimos dos afios, podremos reafirmar la sentencia anterior.
Dentro de los primeros 50 colegios, tanto el afio 2005 como el 2006, solo dos son
municipales (Instituto Naciona y Carmela Carvajal) y el resto con colegios particulares
pagados.®

Los colegios mas destacados corresponden a instituciones ligadas a congregaciones
religiosas y a colonias extranjeras principalmente. Se destacan los establecimientos
ligados al Opus Dei y aquellos vinculados a la colonia alemana, francesa e inglesa.

En todos estos colegios la colegiatura mensua se encuentra por sobre los $100 mil e
incluso puede llegar a $300 mil. Ademas se cobra un derecho de admision, para que un
alumno pueda ingresar a alguno de estos establecimientos, pago que puede bordear €l
millén de pesos.

La ausencia de un sistema de educacion publico, universal y de calidad determina que el
puntaje que obtiene cada alumno en la PSU, termina dependiendo casi exclusivamente
de su nivel socioeconémico o del tipo de colegio en que estudid, que dado los altos
niveles de segmentacion, corresponde a una buena aproximacién de |os ingresos de cada
hogar.

Por gemplo, s revisamos la distribucion de los alumnos que rindieron la PSU 2006
seguin ingreso del hogar en € que viven, se puede constatar que el 60,5% pertenece a
hogares en donde los ingresos son menores a $278.000. El 27,2% declara vivir en
hogares en donde el ingreso familiar mensual promedio se ubica entre $278 mil y $834
mil y el 12, 3% restante declaran ingresos mayores a esta Ultima cifra.

Esta composicion es un fiel reflgjo de la distribucion del ingreso nacional, tal como se
describio en capitulos anteriores, en donde queda en evidencia que a menos el 70% de
los hogares chilenos tiene serias dificultades para satisfacer sus necesi dades basicas.

Incluso existiria cierta sobreestimacion, ya que la mayoria de los alumnos que no rinden
laPSU corresponden a estudiantes que pertenecen a los hogares de menores recursos.

3 En el Anexo, se puede consultar |os mejores 50 colegios para el afio 2005.



V1.21 L os 50 mejor es Colegios segun resultado de la PSU 2006

Puntaje
Establecimiento Comuna Alumnos Promedio (Len- Tipo*
Mat)

1 Southern Oxford School Villarrica 8 704,44 PP
2 Colegio Montemar Vifiadel Mar 10 696,75 PP
3 Colegio Los Andes Vitacura 68 693,21 PP
4 Colegio Los Alerces Lo Barnechea 33 692,73 PP
5 Colegio Aleméan Villarrica 13 692,69 PP
6 Colegio Pinares Chiguayante 11 690,82 PP
7 Colegio Tabancura Vitacura 101 687,35 PP
8 Andree English School LaReina 106 685,91 PP
9 Colegio Buin Buin 10 685,35 PP
10 Colegio Cordillera De Las Condes Las Condes 63 682,37 PP
11 Instituto Alonso De Ercilla Santiago 122 679,33 PP
12 Colegio San Ignacio El Bosque Providencia 143 676,60 PP
13 Colegio Huelen Vitacura 61 675,22 PP
14 Instituto Aleman de Puerto Montt Puerto Montt 50 674,45 PP
15 Colegio del Sagrado Corazén de Apoquindo Las Condes 97 672,65 PP
16 The Newland School Lo Barnechea 70 672,51 PP
17 Orchard College Curicod 24 671,83 PP
18 The Thomas Jefferson School Talcahuano 21 670,17 PP
19 Lycee De L'Alliance Francaise A. de ST-Exupery Vitacura 94 668,05 PP
20 Instituto Nacional General Jose M.Carrera Santiago 693 667,03 M

21 Colegio Padre Hurtado y Juanita De Los Andes Las Condes 107 666,21 PP
22 Colegio Cumbres Las Condes 254 665,52 PP
23 Colegio Arauco Arauco 17 664,94 PP
24 Fundacién Educacional Santiago College Providencia 133 664,31 PP
25 Lycee Charles de Gaulle- Alianza Francesa Concepcion 58 663,48 PP
26 Colegio Santa Ursula Vitacura 63 663,43 PP
27 Colegio Internacional Alba Maipl 29 662,12 PP
28 Colegio Aleméan de Temuco Temuco 45 661,97 PP
29 Redland School Las Condes 55 661,89 PP
30 The International School La Serena La Serena 30 661,20 PP
31 Saint Gabriel'S School Providencia 140 661,16 PP
32 Sociedad Colegio Aleman Los Angeles 46 661,13 PP
33 Greenhouse School Temuco 61 659,94 PP
34 VillaMaria Academy Las Condes 118 659,69 PP
35 Trewhela's English School Providencia 70 658,95 PP
36 Colegio San Isidro Buin 37 658,72 PP
37 The Mayflower School Las Condes 67 658,39 PP
38 Liceo Alianza Francesa Claude Gay Osorno 31 658,15 PP
39 Colegio Aleman De Santiago Las Condes 137 657,96 PP
40 The Southern Cross School Las Condes 36 657,96 PP
41 Colegio La Girouette Las Condes 50 657,58 PP
a2 Colegio Particular N° 26 Serena La Serena 29 657,28 PP
43 Lincoln International Academy Lo Barnechea 21 656,81 PP
44 Liceo Carmela Carvajal De Prat (Ex. A-44) Providencia 347 656,50 M

45 Colegio Del Verbo Divino Las Condes 152 656,28 PP
46 Saint Mary Joseph School Macul 20 655,80 PP
47 Instituto O'Higgins Rancuagua 140 655,17 PP
48 The Mackay School Vifiadel Mar 65 654,89 PP
49 Colegio Particular Montessori Talca 51 654,29 PP
50 Colegio Coeduc Quilpué 15 654,07 PP

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por DEMRE
* M= Municipal; PS= Particular Subvencionado; PP= Particular Pagado




VI.22 Distribucion de personas que rindieron
la PSU 2006, segun tramo de ingreso familiar

5.9% 63%

27,2%,
00,5%

BMenos de ARZB8OOD®1 ap$$883344 .000010 am$ 1.400. 0

|| Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por DEMRE ||

Sin embargo, s revisamos los puntajes obtenidos por el universo de los alumnos, las
diferencias son abismantes. Mientras en e tramo de menores ingresos el 43,2% de los
alumnos gue rindieron la PSU obtuvieron menos de 450 puntos, |o cual les imposibilita
optar a becas y créditos y optar a la mayoria de las carreras que imparten las
universidades del Consgjo de Rectores, solo €l 5,4% de los estudiantes que viven en
hogares en donde en ingreso mensual supera a $1,4 millones se encuentra en igual
situacion.

V1.23 Porcentgje de Alumnos que obtuvieron menos de 450
puntos en laPSU 2006, segun tramo de I ngreso Familiar
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|| Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por DEMRE ||

Mas especificamente, se puede observar que la brecha promedio de puntge en las
pruebas de Lengugje y Matematicas llega a 145,7 puntos entre aquellos alumnos que
pertenecen a grupos familiares en donde € ingreso mensual es menor a $278 mil y
aquellos en donde se cuenta con més de $1.950.000.



V1.24 Brecha de Puntaje PSU 2006, segin tramo
deingreso familiar

Tramo de I ngreso Familiar FCIEO Puntf’:tj.e HEILYE
Mateméticas
Menos de $278.000 468,7
$278.001 a $834.000 528,1 ’ Brecha:
$834.001 a $1.400.000 576,9 145,7 puntos
$1.400.001 a $1.950.000 5994 |
$1.950.001 a $2.500.000 614,4

Fuente: Elaboracion Propiaa partir de datos entregados por DEMRE

Tal como se menciond en parrafos anteriores, otra manera de ver estas brechas, es
desagregando €l puntaje en la PSU de los alumnos segun €l tipo de colegios de los
cuales provienen.

Entre e afio 2004 y e 2007, la brecha incluso se ha ampliado s comparamos los
colegios municipales y los particulares pagados. Mientras €l afio 2004 existian 123
puntos de diferencia, en el proceso que se gecutod entre fines del 2006 y comienzos de
este afio, la diferencia acanzé a 141 puntos.

VI.25 Puntaje PSU (Promedio Lenguaje y
M ateméticas) de alumnos recién egresados segun
dependencia administrativa, 2004-2007
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por DEMRE

A pesar de este escenario, la cobertura en educacion superior ha aumentado en los
ultimos 15 afios. Si comparamos las cifras entregadas por la encuesta CASEN 1990y la
del 2003, se puede observar que se detecta un alza de mas de 20 puntos porcentuales,
pasando de 16,0% a 37,5%.

En todos los quintiles se exhibe aumentos en cobertura, no obstante las diferencias de
acceso ala educacion superior segiin nivel socioecondémico siguen siendo grandes.



Mientras 3 de cada 4 alumnos pertenecientes al 20% més rico de los hogares chilenos
accede a la educacion superior, solo 1 de cada 7 alumnos pertenecientes a quintil mas
pobre se encuentra en igual situacion.

VI.26 Cobertura en educacion superior segin quintil de
ingreso auténomo per capita del hogar, 1990 y 2003

80 - 73,7
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" Fuente: Elaboracion Propia en base a datos entregados por CASEN 2003 Y CASEN 1990 |

De esta forma, si observamos la distribucion de los alumnos en los distintos tipos de
establecimientos que entregan educacion superior, segun quintil de ingreso, no
encontraremos grandes sorpresas.

En las universidades, de cada 100 alumnos, solo 6 pertenecen a primer quintil, 10,3 al
segundo quintil y 41,6 a quinto quintil. Sin embargo, existen diferencias entre los
planteles del Consgo de Rectores y las universidades privadas. Mientras en los
primeros, se aprecia una distribucién de la matricula un poco mas heterogénea seguiin
nivel socioecondmico, en los establecimientos privados, méas de la mitad de la matricula
corresponde a alumnos pertenecientes al 20% de los hogares mas ricos y solo 10 de
cada 100 alumnos pertenecen a los dos primeros quintiles.

V1.27 Distribucién dela poblacién que asiste a Educacion Superior por
tipo deinstitucion segin Quintil deingreso auténomo per capita del hogar,
2003 (en %)

Tipo de Establecimiento | 11 11 v Vv Total
Universidades 6,0 10,3 16,4 25,7 41,6 100,0
Consgjo de Rectores 6,8 13,1 18,6 26,5 35,1 100,0
Privadas 48 57 12,7 24,3 52,5 100,0
Institutos Profesionales 6,8 12,7 22,0 30,4 28,1 100,0
C.F.T. 15,4 22,8 26,6 17,4 17,8 100,0

Total 6,8 11,6 18,2 26,1 37,3 100,0

Fuente: Elaboracion Propia en base a datos entregados por CASEN 2003



Las instituciones en donde se observa mayor heterogeneidad en la matricula segin nivel
socioecondémico, son los Centros de Formacion Técnica, ya que 38,2 de cada 100
alumnos pertenecen a 40% de las familias més pobres de Chile.

En sintesis, en el sistema de educacién superior nacional, de cada 100 alumnos que
asisten a universidades, IP o CFT, 18,4 pertenecen a 40% de los hogares méas pobres y
37,3 d quintil mésrico.

Al revisar la distribucién seguin deciles de ingresos, estas diferencias quedan ain més
claras. En una sala de clases de una universidad privada, por gemplo, si hubiera 100
alumnos, sélo 1 o 2 pertenecerian al 10% de los hogares mas pobres de Chile y 31
provendrian del decil mas acaudal ado.

V1.28 Distribucién dela poblacién que asiste a Educacion Superior por tipo de
institucion segun Decil deingreso auténomo per capita del hogar, 2003 (en %)

| 2,8 35 18 2,7 3,0 2,8

1 3,2 33 31 41 12,4 4,0
11 38 4.8 21 3,9 11,4 43

v 6,5 8,3 3,6 8,8 114 73

\ 7,6 9,3 47 9,7 11,6 8,3

\! 8,8 9,3 79 124 14,9 9,9
VIl 11,0 11,8 9,6 14,6 7.9 11,5
VIl 14,7 14,7 14,7 15,8 9,5 14,6
IX 19,0 17,7 21,2 17,0 10,2 18,0
X 22,6 17,4 31,3 111 7,6 19,3
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia en base a datos entregados por CASEN 2003

En relacion alas universidades del Consgjo de Rectores, es necesario realizar un andisis
mas desagregado institucion por instituciéon. Si bien, se observa una mayor integracion
en la matricula segun nivel socioeconomico, en comparacion con las universidades
privadas, se detectan grandes diferencias entre |os establecimientos de propiedad estatal
y las privadas tradicionales y entre las universidades regionales y las que estén en la
capital.

La PSU llevada a cabo a fines del 2005 y cuyos resultados se conocieron a comienzos
del afio 2006, fue rendida por 122.014 alumnos egresados ese afio de 4° medio. Un 41%
proviene de escuelas municipales, un 44% de establecimientos particulares
subvencionados y un 15% de colegios particul ares pagados.

Del total de alumnos que rinden la PSU, menos de la mitad (51.811) postulan a las
universidades del Consgjo de Rectores, de los cuales e 22% corresponde a estudiantes
de colegios particulares pagados. Finalmente quienes se matriculan en estos planteles
son 28.906 alumnos.

Segun el ingreso familiar de los hogares en que habitan los alumnos, se puede constatar
una situacion semejante. El 44,6% de los estudiantes matriculados en las universidades
del Consgjo de Rectores provienen de hogares en donde el ingreso mensua es menor a
$278 mil y €l 6,3% residen en hogares en donde el ingreso es mayor a $1.950.000.



V1.29 Matricula en las Universidades del Consgjo de Rectores,
Proceso de Admision 2005-2006

Dependencia Administrativa Rinden PSU [ Postulan CRUCH | Matriculan CRUCH

Municipal 41% 34% 35%

Particular Subvencionado 44% 44% 43%

Particular Pagado 15% 22% 22%
Total 122.014 51.811 28.906

Fuente: Valdivieso, P.; Antivilo, A. y Barrios, J., Revista Calidad en |a Educacion, Consejo Superior de Educacion

Ingreso Familiar Rinden PSU | Postulan CRUCH | Matriculan CRUCH
Menos de $278.000 55,6% 44,5% 44,6%
Entre $278.000 y $834.000 30,0% 34,6% 34,6%
Entre $834.001 y $1.400.000 7,2% 10,1% 10,4%
Entre $1.400.001 y $1.950.000 2,8% 4,2% 4,1%
Més de $1.950.000 4,3% 6,6% 6,3%
Total 122.014 51.811 28.906

Fuente: Valdivieso, P.; Antivilo, A. y Barrios, J., Revista Calidad en la Educacién, Consgo Superior de Educacion

Los 28.906 alumnos que se matricularon en las 25 universidades del Consgo de
Rectores, se distribuyen de distinta manera segin cada plantel. En la Pontificia
Universidad Catdlica de Chile por gemplo, de cada 100 alumnos que se matricularon
70 provienen de colegios particulares pagados y slo 13 de escuelas municipales.

En cambio, en la Universidad Arturo Prat, de cada 100 alumnos matriculados, solo 1
procede de establ ecimientos particulares pagadosy €l resto de escuel as subvencionadas.

La universidad que acoge a una mayor cantidad de alumnos que provienen de escuelas
municipales es la Universidad de Los Lagos, con 55,8% del total de matriculados. Por
tanto estamos ante la presencia de realidades muy distintas. Sélo algunas universidades,
principamente las de propiedad estatal, son las que acogen a estudiantes de menores
recursosy que provienen de escuelas municipales.

Al analizar la matricula por tramos de ingreso familiar de los hogares en que habitan los
alumnos, la tendencia es la misma. En la Pontificia Universidad Catélica de Chile, €
35,3% de los nuevos matriculados viven en hogares en donde el ingreso mensual es
mayor a $1.950.000, en cambio en 13 de las 25 universidades del Consgjo de Rectores,
este segmento de estudiantes no sobrepasa el 1%.

La otra cara de la moneda, corresponde a la composicién de la matricula en planteles
como la Universidad de Los Lagos y la Universidad del Bio-Bio, en donde
précticamente 7 de cada 10 alumnos provienen de hogares cuyo ingreso mensual
familiar no sobrepasa los $278 miil.



V1.30 Distribucion dela Matricula en las Universidades del Consgjo de
Rectores, segun tipo de colegio de procedencia

. . . Particular Particular .
Universidad Consgjo de Rectores Pagado Subvencionado Municipal
Pontificia Universidad Catélica de Chile 70,2% 17,0% 12,8%
Universidad de Chile 41,3% 29,4% 29,3%
Universidad Técnica Federico Santa Maria 33,4% 41,8% 24,8%
Pontificia Universidad Catélicade Valparaiso 28,8% 49,9% 21,4%
Universidad de Valparaiso 21,0% 54,7% 24,3%
Universidad de Concepcién 20,2% 37,4% 42,3%
Universidad Catdlica del Norte 19,1% 48,6% 32,3%
Universidad de Antofagasta 17,3% 35,9% 46,8%
Universidad de Santiago de Chile 13,1% 52,7% 34,2%
Universidad Austral de Chile 13,1% 43,8% 43,2%
Universidad Catdlica de la Santisima Concepcion 13,0% 37,4% 49,6%
Universidad de Talca 12,0% 38,5% 49,5%
Universidad de Magallanes 10,8% 49,5% 39,7%
Universidad de La Frontera 10,6% 55,2% 34,3%
Universidad Metropolitanade Cs. delaEd. 10,0% 51,7% 38,2%
Universidad de Playa Ancha de Cs. dela Ed. 7,1% 59,4% 33,4%
Universidad Catélica del Maule 6,7% 37,4% 55,9%
Universidad de Tarapaca 6,1% 44,2% 49,6%
Universidad del Bio-Bio 5,9% 41,1% 53,0%
Universidad Catélica de Temuco 5,9% 48,9% 45,2%
Universidad Tecnolégica Metropolitana 5,9% 56,7% 37,4%
Universidad de Los Lagos 4,4% 39,7% 55,8%
Universidad de La Serena 3,4% 60,7% 35,9%
Universidad de Atacama 2,2% 52,2% 45,7%
Universidad Arturo Prat 1,1% 60,2% 38,7%
Total 22,0% 43,0% 35,0%

Fuente: Valdivieso, P.; Antivilo, A. y Barrios, J., Revista Calidad en la Educacion, Consglo Superior de Educacién

V1.31 Distribucion dela Matricula en las Univer sidades del Consgjo
de Rectores, seguin ingreso familiar

. . . M enos de Masde

Universidad Consegjo de Rectores $278.000 $1.950.000
Pontificia Universidad Catélica de Chile 14,8% 35,3%
Universidad de Chile 23,0% 13,3%
Universidad Técnica Federico Santa Maria 35,0% 7,5%
Pontificia Universidad Catélicade Valparaiso 36,7% 5,5%
Universidad de Antofagasta 39,9% 4, 7%
Universidad Catélicadel Norte 38,1% 4,1%
Universidad de Concepcion 48,9% 3,2%
Universidad de Valparaiso 44, 7% 3,0%
Universidad Austral de Chile 46,7% 2,3%
Universidad de La Frontera 52,1% 2,1%
Universidad de Santiago de Chile 46,4% 2,1%
Universidad Metropolitana de Cs. dela Ed. 57,1% 1,2%
Universidad Catdlica de la Santisima Concepcidn 57,2% 1,0%
Universidad de Talca 55,0% 1,0%
Universidad Catdlica de Temuco 60,2% 0,8%
Universidad Catdlica del Maule 65,1% 0,8%




Universidad Arturo Prat 56,1% 0,8%
Universidad de Magallanes 41,5% 0,8%
Universidad de Playa Ancha de Cs. de la Ed. 61,2% 0,7%
Universidad del Bio-Bio 69,3% 0,7%
Universidad de La Serena 59,8% 0,7%
Universidad Tecnol6gica Metropolitana 50,7% 0,6%
Universidad de Tarapaca 61,0% 0,3%
Universidad de Atacama 64,3% 0,3%
Universidad de Los Lagos 70,6% 0,0%

Total 44,6% 6,3%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Valdivieso, P.; Antivilo, A. y Barrios, J.,
Revista Calidad en la Educacion, Consejo Superior de Educacion

d) Financiamiento

El gasto en Educacion Superior en Chile es uno de los mas altos en e mundo como
porcentgje del Producto Interno Bruto. Nuestro pais gasta casi un 2,2% del PIB en
Educacion Superior, 0,8 puntos porcentuales més que el promedio de los paises
pertenecientes ala OECD, y es solo superado por Corea del Sur y Estados Unidos

V1.32 Gasto en Educacion Superior como % del PIB para
algunos paises seleccionados
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Education at a Glance 2006, OECD




Sin embargo, existe una gran diferencia con otros paises cuando se observa la
composicion de este gasto. Mientras en los paises desarrollados solo el 23,6% del gasto
proviene de fuentes privadas, en Chile este porcentaje llega a 84,2%.

En términos generales, précticamente $84 de cada $100 que se gastan en la Educacion
Superior es financiado por las familias chilenas, lo cual equivale a 25 veces més de lo
deben gastar las familias en Dinamarca en proporcion al gasto total.

V1.33 Gasto Privado en Educacién Superior como % del Gasto
Total en Educacion Superior para algunos paises seleccionados
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Education at a Glance 2006, OECD

S6lo un 11,8% del gasto total en Educacion Superior se destina a educacion técnicay el
88,2% restante va directamente a educacion universitaria.

VI.34 Distribucion Gasto en Educacién Superior, segin
tipo de educacién

I Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Education at a Glance 2006, OECD

No obstante, la ruta privatizadora seguida por nuestro pais, se acentla ain mas, s se
observa el destino del gasto publico. Especificamente, sdlo el 34,6% del financiamiento
publico se asigna directamente a instituciones publicas, € 65,4% restante se destina



directa o indirectamente a establecimientos privados. Por tanto, menos del 10% del
gasto total en Educacion Superior finalmente terminafinanciando la educacion publica.

En los paises de la OECD en cambio, solo un 28,3% del gasto publico se transfiere a
instituciones privadas.

V1.35 Destino Gasto Publico en Educacion Superior, para Chiley

paises OECD
Destino Gasto Publico Educacién Superior Chile OECD
Gasto Publico Directo en Instituciones Piblicas 34,6 71,7
Gasto Publico Directo en Instituciones Privadas 30,7 11,2
Transferencias Publicas Indirectas a Sector Privado 34,6 17,4

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos entregados por Education at Glance 2006, OECD

Otro dato interesante, es el gasto en educacion superior por estudiante como porcentaje
del PIB per capita nacional. Al observar € gasto en la educacion universitaria (tipo A)
se puede apreciar que este representa méas de un 70% del PIB por persona, 1o cual es un
fiel reflgjo del ato valor de los aranceles que cobran las universidades por las distintas
carreras que imparten y lo prohibitivo que resulta para la mayoria de las familias
chilenas.

V1.36 Gasto en Educacion Superior por estudiante como % del
PIB per capita
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" Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Education at a Glance 2006, OECD ||

El gasto privado en Educacion Superior, se compone de los aranceles y matricula que
deben pagar las familias en universidades, IP y CFT, los gastos de mantencién
(alimentacion, materiales, movilizacién y otros) y las donaciones que efecttan privados
alos distintos establ ecimientos.

El gasto publico en tanto, se compone de un conjunto de items, entre los cuales destaca
el presupuesto que asigna e Ministerio de Educacion a través de la partida Educacion
Superior, la partida CONICY T y las partidas Consegjo Superior de Educacion y Consejo
de Rectores. A €llo, se agregan algunos recursos gque entrega Mideplan y el beneficio
tributario que reciben las empresas que realizan donaciones através de la Ley N°18.681.



V1.37 Estructura del Gasto Publico en Educacion Superior
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Entre 1990 y el 2005 el gasto publico en Educacion Superior casi se ha cuadriplicado,
pasando de $105 mil millones a $395 mil millones. EI componente méas importante es el
item de Educacion Superior del Ministerio de Educacion gque representa cerca del 80%
del gasto.

V1.38 Gasto Publico en Educacion Superior, 1990-2007 (en miles de $ 2006)

- S0% Dongc? ones Presupuesto Pr(?aﬁ:cio Preﬂjpuesto- Gazzj:)pg?:ejo
Afio (Beneficio ) - Gastado Consgjo . Total (c)
Tributario) (a) Gastado Conicyt Educgm on de Rectores Superlor ,de
Superior (b) Educacion
1990 2.621.842 13.119.802 89.524.350 34.507 0 105.300.502
1991 3.138.311 16.159.856 121.522.085 50.228 203.130 141.073.611
1992 4.628.426 22.780.265 142.382.711 61.548 496.160 170.349.111
1993 4.717.786 28.606.945 149.884.267 54.560 603.321 183.866.879
1994 6.472.589 32.714.388 155.158.824 62.472 582.696 194.990.968
1995 7.696.788 29.705.706 161.215.556 71.395 604.847 199.294.293
1996 9.577.493 30.985.728 171.882.269 80.207 764.816 213.290.513
1997 9.958.145 35.660.601 152.320.771 82.311 810.580 198.832.408
1998 9.103.613 38.364.870 197.926.538 77.109 809.482 246.281.611
1999 11.562.919 44.897.009 209.948.351 87.973 838.145 267.334.397
2000 11.027.932 36.848.261 207.806.898 89.674 824.413 256.597.179
2001 13.869.347 40.597.194 206.634.505 95.119 663.576 261.859.741
2002 14.332.634 44.909.797 220.137.658 101.291 718.438 280.199.818
2003 9.257.969 45.763.209 220.245.310 238.420 640.140 276.145.048
2004 5.327.543 46.306.036 257.663.245 206.387 613.879 310.117.090
2005 5.903.446 53.202.887 335.769.691 198.609 630.434 395.705.066
2006 5.903.446 72.215.935 285.737.157 171.209 918.602 364.946.349
2007 (p) 5.903.446 90.317.969 334.040.422 104.073 798.485 431.164.395
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos entregados por Contraloria General de la RepUblicay Mineduc
(a) Para e afio 2006 y 2007 se supone € mismo valor que lo registrado e 2005
(b) Incluye Gastos de Operacion para Educacion Superior para el afio 2006 y 2007
(c) No incluye Becas Mideplan de Postgrado ni Créditos Corfo
V1.39 Gasto Publico en Educacion Superior, 1990-2005
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El gasto publico en Educacion Superior como porcentaje del gasto publico en educacion
ha mostrado oscilaciones entre 1990 y el 2005. En 1992 Ilegd a ser €l 20,1% y el 2003
alcanzo su valor mas bgjo (12,1%). El 2005 alcanzd a 15,5% del gasto publico total en
educacion.

V1.40 Gasto Publico en Educacion Superior* como % del Gasto
Pablico en Educacién, 1990-2005
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Contraloria General de la Republicay Mineduc.
*No Incluye Becas Mideplan de Postgrado ni Créditos Corfo.

d.1) item Educacién Superior

Tal como se apuntaba anteriormente, el componente mas importante dentro del gasto
publico en educacion superior, corresponde el item Educacion Superior del presupuesto
gue afo a ano se asigna a Ministerio de Educacion.

Entre sus principales partidas se destaca el Aporte Fiscal Directo, € Aporte Fiscal
Indirecto, las Ayudas Estudiantiles (Becas y Créditos) y algunos fondos para apoyar €l
desarrollo institucional de las instituciones que entregan educacién superior.

Entre 1990 y el 2005, la composicién entre las distintas partidas que forman parte del
presupuesto de este item ha variado. Mientras en 1990, el AFD representaba el 56,2%
del total, las Ayudas Estudiantiles un 25,7% Yy e AFl un 18,2%.

En 1998, disminuye el peso del AFD y el AFI (50,3% y 10,% respectivamente) dentro
del presupuesto total y se incorporan nuevas partidas. El Fondo de Desarrollo
Institucional, e MECESUP, el Convenio con la Universidad de Chiley el programa de
Fortalecimiento de la Formacion Inicial de Docentes.

Finalmente en el 2005, el AFD representa € 45,8% del presupuesto total y el AFI el
7,3%, en cambio, las Becas y Créditos practicamente ya es un tercio del gasto total. En
tanto, el programa de Fortalecimiento de la Formacion Inicial de Docentes ha concluido.



Fondo de Desarrollo I nstitucional

Fondo concursable para el financiamiento de proyectos especificos de
infraestructura académica y/o administrativa en las Universidades del
Consgjo de Rectores.

Fondo Competitivo para El
M ejoramiento dela Calidad y
Desempefio de la Educacion Superior
(MECESUP)

Fondo concursable para el financiamiento de proyectos especificos de
carécter trianual de infraestructura académicay mejoramiento de éreas
prioritarias en prey posgrado en las Universidades del Consgjo de
Rectores.

Convenio U. de Chile

Recursos para g ecutar y desarrollar actividades de interés nacional

Aporte Fiscal Directo

Fondo de ayuda exclusivo paralas universidades que integran el Consgjo
de Rectores. Consiste en un subsidio de libre disponibilidad asignado en
un 95% conforme acriterios histéricos y el 5% restante de acuerdo con
indicadores de eficiencia anuales.

Aporte Fiscal Indirecto

Fondo dirigido atodas las instituciones que pertenecen a sistemade
educacion superior (universidades, institutos profesionales y centros de

formacion técnica). Es un aporte de tipo concursable cuyo criterio de
distribucién es la matricula de los alumnos de primer afio con los mejores
27.500 puntajes en la Prueba de Aptitud Académica.

Aporte Fiscal
Indirecto
18,2%

VI.41 Distribucion Presupuesto Gastado Educacién
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V1.42 Distribucion Presupuesto Gastado Educacion Superior

por item, 1998
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V1.43 Distribucion Presupuesto Gastado Educacion
Superior por item, 2005

Conven
Universi

FDI y Me _— g,gwlsl%e
10, 1°¢ Aporte
—— Direct
45, 8%
Becas y orte
34,1% ndire
7, 3%

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico
Educacién Superior, Mineduc

L os recursos destinados por concepto de Aporte Fiscal Directo, casi se han duplicado en
los Ultimos 18 afios en términos reales, pasando de $65 mil millones en 1990 a $115 mil
millones en el 2005. Para el 2007 se proyecta un gasto de mas de $120 mil millones.

V1.44 Recursos destinados a Aporte Fiscal Directo,
1990-2007 (M illones de $ 2006)
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion
Superior, Mineduc

So6lo cuatro de las 25 universidades pertenecientes al Consgjo de Rectores, captan
précticamente la mitad del AFD. Especificamente, los datos del afio 2005, demuestran
gue la Universidad de Chile, la Universidad Catdlica, la Universidad de Concepciony la
Universidad de Santiago reciben el 48,9% de |0s recursos que se asignan por concepto
de AFD.

Si s6lo consideramos a las 16 universidades de propiedad estatal, se pueden observar
grandes diferencias entre ellas. Por gemplo, mientras la Universidad de Chile recibe un
aporte de $858.111 por alumno matriculado, la Universidad de Val paraiso solo consigue
un aporte de $92.991 por estudiante.



V1.45 Distribucién AFD por Institucién, 2005
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V1.46 Aporte Fiscal Directo/ N° de Alumnos en
Universidades Estatales, 2005
Universidad de Chile [Esrmmsscmmesnms e S 858.111
Universidad de Atacama [FEsrrmwestmrisenimmest)  $ 536.026
UMCE rmsmresriemeensy  $533.057
Universdad de Talca [pRmmmrmrnrnennes $481.648
USACH s e m i) $425.818
Universdad de Antofagasta [Tirrmeessmmmeen $385.521
Universidad de Magallanes [pmmimemremrng  $338.302
Universidad de Los Lagos s $317.147
Universidad de La Frontera SaEp $314.344
Universidad de T arapacd [Fi= $271.223
Universdad de la Serena [gmes $ 268.803
Universidad del Bio-Bio $ 266.663
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Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos entregados por Compendio Estadistico Educacion
Superior, Mineduc

En relacion a Aporte Fiscal Indirecto, los recursos asignados han disminuido desde
1990 a la fecha. Asi, mientras en 1991 se destinaban $21.825 millones por este
concepto, el 2006 se gastaron sélo $18.215 millones.



