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I1. APERTURA DE LA SESION

--Se abrio la sesion a las 16:17, en presencia de 14 sefiores
Senadores.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En el nombre de Dios, se abre la sesion.

1. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Se dan por aprobadas las actas de las sesiones
66%, especial, y 672, ordinaria, en 20 de noviembre; 682 especial, y 692, ordinaria, en
sus partes publicay secreta, en 21 de noviembre, todas del afio en curso, que no han
sido observadas.

El acta de la sesion 712 especial, en 22 de noviembre
del afo en curso, se encuentra en Secretaria a disposicion de |os sefiores Senadores,
hasta |a sesion proxima, para su aprobacion.

IV.CUENTA

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Se va a dar cuenta de | os asuntos que han llegado
a Secretaria.
El sefior ALLIENDE (Prosecretario).- Las siguientes son las comunicaciones recibidas:

Mensaje

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, mediante € cua retira la

urgencia que hizo presente al proyecto de ley que modifica e Codigo de Justicia Militar

para alterar la competencia de los Tribunales Militares y suprimir la pena de muerte

(boletin N° 5.159-07).

--Queda retirada la urgencia y se manda agregar e documento a sus

antecedentes.

Oficios



Cuatro de la Honorable Camara de Diputados:

Con € primero comunica que ha prestado su aprobacion a proyecto de

acuerdo que aprueba el “ Tratado de Cooperacién en Materia de Patentes’ (PCT), elaborado

en Washington el 19 de junio de 1970, enmendado € 28 de septiembre de 1979,

modificado el 3 de febrero de 1984 y el 3 de octubre de 2001, y su reglamento anexo, con

urgencia calificada de “simple” (boletin N° 4.964-10).

--Pasa a las Comisiones de Relaciones Exterioresy de Hacienda.

Con € segundo informa que aprobo el proyecto de ley que establece feriado

el 31 de octubre, Dia Naciona de las Iglesias Evangélicas (boletines N°s. 4.640-24 y

4.662-24, refundidos).

--Pasa ala Comision de Gobierno, Descentralizacion y Regionalizacion y

aladeHacienda, en su caso.

Con los dos ultimos comunica que dio su aprobacion a las enmiendas

acordadas por el Senado respecto de las siguientes iniciativas.

1.- Proyecto de ley que regula la figura de las personas competentes y creala

Comision Calificadora de Competencias de Recursos y Reservas Mineras (boletin N°

4.065-08).



2.- Proyecto de ley gque otorga regjuste de remuneraciones a |os trabajadores

del sector publico, concede aguinaldos que sefiala, regjusta las asignaciones familiar y

maternal y el subsidio familiar, y concede otros beneficios que indica (boletin N° 5.498-

05).

--Se toma conocimiento y se manda ar chivar los documentos junto a sus

antecedentes.

Seis del Excelentisimo Tribunal Constitucional:

Con los tres primeros remite copia de las sentencias dictadas en relacion con

igual nimero de recursos de inaplicabilidad por inconstitucionalidad interpuestos en contra

de las siguientes normas. articulos 1°; 3°, 4°, 5°, 7°, 10, 12 y 16 de la ley N° 17.235;

articulo 2° delaley N° 20.033, en la parte que ordena reemplazar € cuadro anexo N° 1 de

la ley N° 17.235 y demas antecedentes que indica, y articulo 231 del Codigo Procesa

Penal.

--Se toma conocimiento.

Con los dos siguientes envia copia de igual nimero de requerimientos de

inaplicabilidad por inconstitucionalidad formulados, respectivamente, en contra de los

articulos 1°; 3°, 4°, 5°, 7°, 10, 12 y 16 de laley N° 17.235; del articulo 2° de la ley N°

20.033, en la parte que ordena reemplazar € cuadro anexo N° 1 de laley N° 17.235 y



demés antecedentes que indica, y del articulo 43 de laley N° 19.496, sobre Proteccion de

|os Derechos de los Consumidores.

Con € Ultimo remite copia autorizada de la resolucion que admite a

tramitacion €l requerimiento mediante el cual 32 sefiores Diputados solicitan que se declare

la inconstitucionalidad del articulo 24 del proyecto de Ley de Presupuestos del Sector

Publico para €l afio 2008 (boletin N° 5.347-05).

--Pasan a la Comision de Constitucion, Legislaciéon, Justicia y

Reglamento.

Dos del sefior Ministro de Agricultura:

Con el primero da respuesta a un oficio enviado en nombre del Senador

sefior Frel, referido a “Proyecto de Meoramiento y Equipamiento del Laboratorio de

Biotecnologia, Calidad Agroaimentaria y Medio Ambiente del Centro Regional de

Investigaciones Remehue”, presentado por el Instituto de Investigaciones Agropecuarias de

la Décima Region.

Con € segundo expresa su parecer respecto del informe elaborado por las

Comisiones de Hacienda y de Agricultura, unidas, relativo a la discusién de medidas

adicionales para enfrentar el impacto en la agricultura de las incidencias climéticas y la



implementacion de politicas publicas para el problema del endeudamiento de las pequefias

y medianas empresas agricolas (boletin N° S 1.013-12).

Del sefior Subsecretario de Pesca, mediante € cual contesta un oficio

expedido en nombre del Senador sefior Navarro, con referencia alas cuotas de pesca fijadas

paralos recursos que indica.

Del sefior Director General de la Policia de Investigaciones, con e que

responde un oficio cursado en nombre del Senador sefior Naranjo, acerca de los gastos

incurridos por dicha instituciéon con motivo de la estadia en Chile del sefior Alberto

Fujimori.

--Quedan a disposicion de los sefior es Senador es.

Informes

De la Comision de Relaciones Exteriores, recaido en el proyecto de acuerdo

que aprueba el “Acuerdo sobre Seguridad Socia entre la Republica de Chiley €l Reino de

los Paises Bajos, adoptado en LaHaya el 15 de junio de 2005, que modifica el Convenio de

Seguridad Social entre la Republica de Chile y el Reino de los Paises Bgjos suscrito en

Santiago €l 10 de enero de 1996” (boletin N° 5.115-10).

De la Comision de Hacienda, recaido en € oficio de Su Excelencia la

Presidenta de |la Republica mediante el cual solicita el acuerdo del Senado para designar a



sefior Sebastian Claro Edwards como integrante del Consgjo del Banco Central por un

periodo de 10 afios, con la urgencia establecida en el inciso segundo del N° 5) del articulo

53 de la Constitucion Politica (boletin N° S 1.030-05).

--Quedan paratabla.

Mociones

De los Senadores sefiores Orpis y Prokurica, con la que inician un proyecto

gue modifica la ley N° 20.000, con €l fin de impedir €l acceso a los cargos publicos que

indica a quienes tengan dependencia de estupefacientes y sustancias psicotropicas

prohibidas (boletin N° 5.535-07).

De los Senadores sefiores Bianchi y Orpis, mediante la cua inician un

proyecto de reforma constitucional que modifica el articulo 19 N° 7° letra i) de la Carta

Fundamental en lo relativo alareparacion del error judicial (boletin N° 5.539-07).

Del Senador sefior Bianchi, con la que inicia un proyecto de ley que

modifica e Codigo Procesal Penal en cuanto al gjercicio de las acciones destinadas a

perseguir laresponsabilidad civil derivada de un hecho punible (boletin N° 5.540-07).

--Pasan a la Comision de Constitucion, Legidacion, Justicia y

Reglamento.

Proyecto de acuerdo
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De los Senadores sefiores Naranjo y Mufioz Aburto, mediante e cual

proponen que e Senado adhiera a la campafia denominada “Operacion Ultima

Oportunidad”, destinada a capturar a criminales nazis aun préfugos, y, asimismo,

manifieste al Gobierno del Estado de Israel, su Parlamento y su Pueblo las disculpas por no

haber concedido, hace 44 afios, la extradicion del sefior Walter Rauff (boletin N° S 1.033-

12).

--Pasa a la Comision de Derechos Humanos, Nacionalidad vy

Ciudadania.

Permi sos constitucionales

Los Senadores sefiores Garcia y Naranjo, conforme a lo establecido en los

articulos 60 de la Carta Fundamental y 7° del Reglamento del Senado, solicitan

autorizacion para ausentarse del pais a contar del 5 de diciembre del presente afio.

--Se accede.

Comunicaciones

De la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento,

mediante la cual solicita la autorizacién de la Sala para discutir en general y particular, en

tramite de primer informe, el proyecto que modifica la ley N° 20.022 y otros cuerpos

legales con el objeto de reforzar lajudicaturalaboral (boletin N° 5.316-07), afin de agilizar
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el despacho de esta iniciativa habida consideracion de la proximidad de la fecha en que

entrard en vigencia el nuevo sistemajudicial laboral. --Se toma conocimiento y

se otorga la autorizacion solicitada.

De los Senadores sefiores Naranjo y Mufioz Aburto, con la que retiran el

proyecto de acuerdo que presentaron en la sesion anterior, en € que proponian que €l

Senado adhiriera a la campafia denominada “Operacion Ultima Oportunidad”, destinada a

capturar a criminales nazis alin profugos, y, asimismo, manifestara a Estado de Israel sus

disculpas por la negativa de la Corte Suprema a conceder la extradicion del sefior Walter

Rauff (boletin N° S 1.031-12), toda vez que lo reemplazaron por otro del que se ha dado

cuenta precedentemente.

--Se toma conocimiento y se manda archivar e documento junto a sus

antecedentes.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- En este momento ha llegado a
la Mesa un acuerdo, suscrito por la unanimidad de los Comités del
Senado, en el que se propone poner en el primer lugar de la tabla la
solicitud de la Presidenta de la Republica para designar Consejero

del Banco Central de Chile al sefior Sebastian Claro Edwards.
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--Se toma conocimiento.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminada la Cuenta.

V. ORDEN DEL DIA

DESIGNACION DE SENOR SEBASTIAN CLARO EDWARDS COMO

CONSEJERO DEL BANCO CENTRAL DE CHILE

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Oficio de Su Excelencia la

Presidenta de la Republica mediante el cual solicita el acuerdo del

Senado para designar al sefior Sebastian Claro Edwards integrante

del Consejo de Banco Central de Chile, con informe de la Comisidn

de Hacienda.

--L os antecedentes sobre el oficio (S 1030-05) figuran en los Diarios de Sesiones que se indican:

Se da cuenta en sesion 722, en 4 de diciembre de 2007.

Informe de Comision:

Hacienda, sesion 732 en 5 de diciembre de 2007.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior

Secretario.
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El sefior HOFFMANN (Secretario General).- La Primera Mandataria sefala

en su oficio que mafiana 6 de diciembre culmina su periodo legal el

sefior Vittorio Corbo, fecha a partir de la cual se producira una

vacante en el Consejo del Instituto Emisor, motivo por el que

solicita el pronunciamiento del Senado para designar en el cargo de

consejero a don Sebastian Claro, por el periodo legal de 10 afios.

La Comision de Hacienda tomo6 conocimiento de los

antecedentes académicos y profesionales del sefior Claro y lo recibi6

en audiencia hoy en la mafana, oportunidad en la que expuso acerca

de la autonomia e independencia del Banco Central y de otras

materias vinculadas a la labor que le corresponderia ejecutar.

Cabe tener presente que para otorgar su acuerdo, la

Camara Alta requiere los votos conformes de la mayoria absoluta de

los sefiores Senadores presentes.

Por ultimo, corresponde indicar que el Ejecutivo hizo

presente la urgencia para la determinacion del Senado, de

conformidad con lo preceptuado en el inciso segundo del nimero 5)

del articulo 53 de la Constitucion Politica.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En discusion.

Si le parece a la Sala, iniciaremos la votacion.
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¢(Algun sefior Senador desea fundar el voto?

--(Durante la fundamentacion de voto).

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable
sefior Avila.

El sefior AVILA.- Sefior Presidente, solo quiero hacer notar el hecho de
gue este nombramiento es la primera propuesta que emana de la
nueva dimensién, tal vez de caracter factico, que ha surgido en el
espectro politico nacional.

Este nombre proviene del denominado “bacheletismo-
aliancista”. De ahi entonces que tenga practicamente asegurado el
concurso de la mayoria de quienes se encuentran en este Hemiciclo.

Y, una vez mas, seré arrastrado por esta corriente
impetuosa...

El sefior PEREZ VARELA.- jPobrecito...!

El sefior AVILA.-...que se abre paso en las instituciones del pais.

Es el drama...

El seior CHADWICK.- jEl del domingo pasado...!

El sefior AVILA.-...que genera en muchos chilenos la instauracion...

El sefior CHADWICK.- jChévere...! jChévere...!
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El sefior AVILA.-...de un sistema institucional que, por desgracia, a lo
largo de todos estos afios no hizo otra cosa que profundizar sus
raices, para desconsuelo de tantos que depositaron sus suefios, sus
esperanzas, sus ilusiones en una coalicion...

El sefior PEREZ VARELA.- jDe Izquierda...!

El sefior ALLAMAND.- jCoalicién bolivariana...!

El senior CHADWICK.- jBolivariana...!

El sefior AVILA.-...que, por cierto, anunciaba cambios estructurales y una
nueva vision de sociedad.

Eso ya no ocurrio. Pasaron la micro amarilla y la del
Transantiago, juntas. De ahi entonces que no queda mas que seguir
internandose...

El sefior PROKURICA.- jEn el lodazal...!

El sefior AVILA.-...en este nuevo laberinto.

Hasta ahi mi exposicion, sefior Presidente.
Prefiero ni decir como votaré.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador
sefior Garcia.

El sefior GARCIA.- Sefior Presidente, en esta oportunidad corresponde al

Senado pronunciarse sobre la proposicion de Su Excelencia la
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Presidenta de la Republica para designar a don Sebastian Claro
integrante del Consejo del Banco Central.

Pero ademas, la Primera Mandataria, haciendo uso de sus
facultades constitucionales, resolvio que no continuara en el cargo
de Presidente don Vittorio Corbo. Y determin6 nombrar en su
reemplazo al actual Vicepresidente, don José De Gregorio.

Quiero expresar en nombre de los Senadores de
Renovacién Nacional nuestro respeto, nuestra profunda admiracién y
nuestro mayor reconocimiento a la labor realizada por el sefor
Corbo al mando del Instituto Emisor en momentos especialmente
dificiles para la economia nacional.

Deseamos sefialar en esta Sala que, para nosotros,
Vittorio Corbo cumple todos los requisitos, todas las condiciones,
para seguir en su cargo. Y, en verdad, resulta inexplicable que no se
considerara su continuacion, y se lo reemplazara, como dije, por don
José De Gregorio.

Quiero dejar en claro que, como Senado, nada podemos
hacer. Se trata de una facultad privativa de Su Excelencia la

Presidenta de la Republica; ella asi o estimo.
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Nosotros, por supuesto, estamos en desacuerdo. Pero,
repito, nada podemos hacer en estas circunstancias. Es su decision.

El sefior LETELIER.- jAmén...!

El sefior GARCIA.- Con todo respeto, Senador Letelier, creemos que el
pais ha perdido una gran oportunidad de haber mantenido a la cabeza
del Instituto Emisor a un economista reconocido no solo en Chile
sino en todo el mundo; un economista del mas alto prestigio, que nos
enorgullece donde quiera que vaya.

Cuando el Presidente Lagos lo nombré, sin duda fue una
sorpresa. En esa ocasion dijo: “Voy a elegir el mejor”. Y estimo6 en
ese entonces que el mejor para dirigir el Banco Central era Vittorio
Corbo.

Lamentamos en Renovacion Nacional que la Primera
Mandataria no tomara en este caso la misma decision tremendamente
acertada del Presidente Ricardo Lagos.

Respecto de la propuesta para designar a don Sebastian
Claro integrante del Consejo del Banco Central, deseo informar que
sostuvimos una reunion con el sefior Ministro de Hacienda, a quien

le dimos a conocer nuestra opinion sobre el particular, y le
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manifestamos que a nuestro juicio el sefior Claro cumple los
requisitos académicos y de excelencia para ocupar dicho cargo.

Por lo tanto, a pesar de que nuestro candidato para la
presidencia era y es Vittorio Corbo, esta tarde daremos nuestros
votos para que don Sebastian Claro sea nombrado miembro del
Consejo del Instituto Emisor, con la esperanza de que esta nueva
composiciéon del organismo, con don José De Gregorio a la cabeza,
signifique para el pais progreso econdémico, bienestar, estabilidad
monetaria, control de la inflacién, que son las tareas esenciales del
Banco Central.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra la Senadora
sefiora Alvear.

La sefiora ALVEAR.- Sefor Presidente, votaré a favor de la propuesta de
Su Excelencia la Presidenta de l|a Republica, dofia Michelle
Bachelet.

La Comision de Hacienda tuvo la oportunidad de
escuchar al sefior Claro esta mafana. Yo tan solo pude ver su
curriculum. Y, a mi juicio, reune las condiciones para desempefar

tan alta responsabilidad.
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Lo segundo que deseo manifestar es que €l dejar la presidencia del Banco

Central en manos de uno de sus consgjeros, el Vicepresidente José De Gregorio, resulta una

decision positiva de la Presidenta de la Republica.

Y en tercer lugar, s bien no tiene que ver con esta votacion, considero

importante que en algiin momento en el Senado podamos discutir acerca de las facultades

del Banco Central.

Se trata de un debate que ha estado presente en varias oportunidades,

especialmente cuando hemos vivido situaciones criticas, como los efectos de la crisis

asidticaen Chile.

Sin embargo, estando claro que su Ley Organica dispone como Unica

funcion del Instituto Emisor el velar por la estabilidad monetaria, pienso que en algin

momento tendremos que discutir en torno a decisiones que ese organismo deberia tomar

respecto no solo alainflacién, sino también a crecimiento, al empleo. Por gemplo, creo

que seria significativo sostener un debate en cuanto a la mantencion del tipo de cambio tal

cual lo tenemos hoy con relacion alas exportaciones.

Sé que esta no es la oportunidad para hacerlo, pero me parecio relevante

plantear la posibilidad de llevar adelante en la Camara Alta un debate con tranquilidad

sobre el particular.
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Anuncio mi voto afavor.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Larrain.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, a fundamentar mi voto, aprovecho la ocasion para

manifestar pablicamente nuestro profundo reconocimiento por la labor que Vittorio Corbo

harealizado en e Banco Central.

Me sumo a las palabras recién pronunciadas por el Honorable sefior Garcia

y, en nombre de los Senadores que integramos e Comité Unién Demdcrata Independiente,

expreso en esta Sala nuestro reconocimiento por la gestion del sefior Corbo en € Instituto

Emisor.

En verdad, nos cuesta entender que el Gobierno no haya querido reiterar la

confianza en Vittorio Corbo parala funcion de Presidente del Banco Central. Es cierto que

se trata de una prerrogativa de la Presidenta de la Republica, que respetamos. Empero, no

podemos dejar de manifestar nuestra sorpresa por esa decision.

Creo que Chile podria dar sefiales de continuidad, de estabilidad mas

positivas que las que esta entregando. En un momento en gque lainflacién se dispara, en que

|os indices de crecimiento econdémico no son los mas alentadores -son méas bien mediocres-,

un signo como este no resulta positivo, particularmente tratdndose de una persona cuya
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reputacion internacional la haria acreedora a reconocimiento en un cargo que ha

desempefiado con tanto éxito durante los Ultimos afios.

Por eso, junto con pedir que se den explicaciones publicas de por qué se ha

tomado la decisién en comento, quiero reiterar nuestra gratitud por el hecho de que alguien

con esos pergaminos le haya dedicado su tiempo a aguella labor. Y estoy cierto de que

Vittorio Corbo habria estado disponible para seguir trabajando por Chile desde el Banco

Centrdl.

Al mismo tiempo, sefior Presidente, con todo lo dicho, valoro la

determinacion del Ejecutivo de proponer a Sebastian Claro como integrante del Consejo del

Instituto Emisor. Opino que hay ali una sefid muy valiosa, no solo por su caidad

profesional, por su experiencia en ciertas materias importantes para el trabajo de un banco

central en Chile o en cualquier otro lugar del mundo, sino también porque constituye un

paso de cierta audacia € proponer a alguien relativamente joven (35 afios de edad). Ello

implicaincorporar una nueva generacion, dar unamirada distinta al Instituto Emisor.

Es verdad que uno piensa que en esas posiciones deberiamos tener a

personas con mucha experiencia. Sin embargo, estimo que lo que estamos haciendo es

inyectar al Banco Central dinamismo, juventud, y contribuir a su renovacion con gente de

esas calidades, con esos talentos.
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Por o anterior, vamos a prestar nuestro apoyo a la nominacion planteada, en

la esperanza de que con ella nuestro Banco Central pueda mantener su autonomia,

conservarla a todo evento respecto del actual Gobierno o de los venideros, o de cualquier

poder publico, o de cualquier presion. Porque esa autonomia, a final, la garantizan quienes

se desempeiian en el Consgjo del Instituto Emisor. Y estamos seguros de que Sebastian

Claro sabrd cumplir dicho desafio a la dtura que se le requiere, por sus calidades

profesionales, técnicas, humanas, y muy particularmente por la independencia que ha

exhibido alo largo de su vida académica.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Escalona.

El sefior ESCALONA.- Sefior Presidente, la Comision de Hacienda recibié a la persona propuesta

por el Ejecutivo, don Sebastian Claro, quien -valga la redundancia- fue bastante claro en su

exposicion. Demostré ser un profesional sagaz, de amplia cultura, de desenvolvimiento

&gil, despierto intelectualmente, y en el poco tiempo que estuvo en agquel érgano evidencio

idoneidad técnica para desempefiar € cargo para el que fue postulado.

No lo conocia con anterioridad. Pero creo que fue una buena decision de la

Presidenta Bachelet, sobre todo por |o que sefialo el Senador sefior Larrain en cuanto a que

se trata de una persona joven. Ello demuestra algo muy interesante para € pais: que en la
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nueva generacion existe gente con talento. Eso forma parte del intangible que tenemos

como nacion 'y resultavalioso y alentador.

Por ello, no comprendo -si se me permite e juego de palabras- lo que no

comprende la Oposicion.

Pienso que carece de justificacion estar rezongando porque no se renovo el

mandato de don Vittorio Corbo. Las personas, por cierto, pueden ejercer sus

responsabilidades con brillo. Pero eso no significa que los cargos se ocupen de manera

vitalicia. Ello no forma parte del criterio de funcionamiento de las instituciones. Por tanto,

el hecho de que el sefior Corbo hubiera desempefiado bien sus labores como Presidente del

Banco Central no era argumento para que siguiera en ellas por otros cinco anos.

En lo personal, sugeri publicamente -en cierto momento, incluso, mi

propuesta llam6 la atencion de los medios de comunicacion- que se considerase la

posibilidad de ampliar a siete el nimero de consgjeros, a fin de que el Consgjo del Instituto

Emisor tuvieramés diversidad. Mi planteamiento no fue acogido.

No esla Unica de mis propuestas que no ha sido acogida.

El sefior LARRAIN.- jNi seraladltima...!

El sefior ESCALONA.- Pero ello no me desvela, porque, jcomo me han rechazado varias, me

empiezo aacostumbrar...!
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En todo caso, mas dla del buen humor, siento que la sugerencia de siete
consgeros daba la posibilidad de que otras figuras del pais que han formado parte del
debate econdmico hubiesen sido consideradas.

El sefior AVILA .- jYaestdn todas las visiones...!
El sefior ESCALONA .- En particular, me refiero adon Ricardo Ffrench-Davis.

Aquellaidea no fue acogida, y no voy allorar sobre laleche derramada.

Pero si quisiera decir con mucha franqueza que nosotros, como parte del
Gobierno, estamos acogiendo una proposicion que e Ministro de Hacienda consultd
expresamente con los partidos de Oposicion y asumiendo que votaremos a favor de una

persona que no es representativa de los partidos de la Concertacion y que no milita en

nuestras filas.

El sefior PROKURICA .- Ni tampoco en las nuestras.

El sefior ESCALONA .- Pienso gque con eso estamos dando una sefial -a veces se desconoce, pero la
entregamos reiteradamente- en el sentido de que entendemos que hay ciertas instituciones
en las que se debe asegurar |a presencia de todos.

Por eso, creo que era mejor siete que cinco consejeros, pues asi se recogia de
mejor manera la idea de la presencia de todos en el Consegjo del Banco Central, se daba la

posibilidad de asumir esa dimensién en mejor forma.
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Sin embargo, igual acogemos la propuesta recaida en un economista que

parece talentoso y que se halla vinculado a la Oposicién.

Nos habria gustado, si, que en €l caso del Consgjo Naciona de Television la

Oposicion hubiese tenido la misma actitud asumida por nosotros ahora. Lo lamento: no

ocurrio6 asi.

Empero, e hecho de que a veces discrepemos respecto de una u otra persona

no tiene por qué desmerecer |as proposi ciones.

En la gque nos ocupa, € que la Presidenta de la Republica plantee e nhombre

de don Sebastian Claro Edwards se justifica por los antecedentes técnicos de este

economista, que fueron demostrados en la Comision.

Sin embargo, considero que tampoco se deben desmerecer los méritos

académicos y profesionales de don José de Gregorio -exhibidos durante su larga

trayectoria- para asumir la Presidencia del Consgjo del Banco Central. Ellos reafirman

también, tratdndose de un hombre relativamente joven, que el pais es capaz de contar, en

las nuevas generaciones, con gente apropiada para llevar a cabo las més altas funciones.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Gazmuri.



26

El sefior GAZMURI.- Sefor Presidente, yo fui uno de los 20 Senadores firmantes de una carta

mediante la cua se propuso a la Presidenta de la Republica e nombre del economista

Ricardo Ffrench-Davis paraintegrar el Consgo del Banco Central.

Yo la suscribi bésicamente por pensar que, dados |los momentos que viven

las economias chilena y mundial, donde entramos en una fase relativamente nueva, en

nuestro caso debemos enfatizar un modelo de desarrollo que supere el sustentado tan

exclusivamente en la explotacion extensiva de recursos naturales, en instantes en que en €l

plano internacional se sufren turbulencias cuya magnitud todavia no somos capaces de

prever -por la existencia de factores muy variables y que nos afectan de modo directo, unos

positivamente y otros de manera negativa- en un cuadro complejo desde € punto de vista

econémico, donde en Chile, en €l resto de América Latina'y en todo e mundo hace crisis

cierta forma ortodoxa y neoliberal de mirar los procesos. Asi, me parecié que visiones

macroecondémicas solidas que se apartaran de las corrientes dominantes del pensamiento

actual eran Utiles en un organismo colegiado como e Banco Central, prestigioso, relevante

y autébnomo.

Desde e comienzo entendi que esa proposicion presentaba un problema, sin

embargo: de algin modo alteraba un acuerdo, explicito en su momento -y lo recuerdo bien;

fue en los comienzos de la transicion-, cuando se establecio entre el Ejecutivo y la
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Oposicion -e incluso se establecio con e Gobierno del General Pinochet, antes de que

entregara e mando- que, sobre la base de mantener la autonomia del Banco Central,

hubiera un equilibrio de procedencia politica en funcion de personas que tuvieran

calificacion profesiona suficiente -ese fue el acuerdo-, entendiéndose que €l presidente de

ese organismo iba a ser del Gobierno, y dos de los cinco consgjeros, de la Oposicion.

Ciertamente, al firmar laya referida carta -1o hice responsablemente; por eso

doy esta explicaciéon publica- y proponer a un economista de la trayectoria de Ricardo

Ffrench-Davis, yo buscaba otro equilibrio: un equilibrio de miradas econémicas, de

visiones econdmicas.

El sefior LARRAIN.- jSi: cuatro auno...!

El sefior GAZMURI.- No necesariamente, sefior Senador. Porgue cuando nos referimos a cuatro

economistas no estamos hablando de un partido de futbol ni de una eleccion interna en un

partido politico, sino de concepciones econdémicas. Y aveces son similares unasy otras.

En tal sentido, creo que Ricardo Ffrench-Davis aportaba excelencia

académica como el que mésy una mirada que en la ortodoxia econémica de nuestro pais en

genera es distinta, con énfasis mayor en cuestiones relacionadas con el crecimiento, €l

empleo, en fin, y con rigor macroecondmico.

Esa era una proposicion.
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La Presidenta de la Republica optd, con buenas razones también -debo

reconocerlo-, por mantener un equilibrio més bien politico que de miradas econémicas. La

decision final se enmarca dentro de sus atribuciones. Y yo la respeto, obviamente. Voy a

votar a favor de su candidato. Por los antecedentes de que dispongo, me parece que reine

las condiciones profesionales y técnicas para asumir lafuncion fundamental de que se trata.

Para mi, en esta materia, no es cuestion de Si se piensa COmo uno O no.

Entiendo que debemos asegurar miradas plurales. Por tanto, o Unico que pido es que la

persona propuesta tenga las condiciones profesionales y técnicas adecuadas. Y, segun la

informacion que he recogido, € sefior Claro lastiene.

Por dltimo, quiero formular un reclamo ante e fuerte planteamiento

efectuado por la Oposicién -me parece completamente negativo y criticable- para hacer

cuestion politica a propésito de la no continuidad de Vittorio Corbo como Presidente del

Banco Central.

El cumplié su mandato.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Concluy6 su tiempo, sefior Senador.

El sefior GAZMURI.- En lo fundamental, yo también tengo una buena opinién sobre la forma como

desempefié esa funcion. Pero o normal en instituciones sanas y solidas, como €l Instituto

Emisor, es la existencia de nuevos nombramientos. Me parece obvio. Y creo que €
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Presidente entrante reline todas las condiciones para llevar a cabo una gestion tan brillante

como lade Vittorio Corbo.

En consecuencia, provocar a propésito de aguello una confrontacion politica

es francamente de mal gusto.

Votaré afavor.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Sabag.

El sefior SABAG.- Sefior Presidente, como se expreso, la Comision de Hacienda recibié a don

Sebastian Claro Edwards. Después de su presentacion, le formulamos varias consultas. Las

respuestas fueron satisfactorias y nos dejaron a todos una muy buena impresion.

Se trata de un profesiona bastante capacitado, joven, que cuenta con los

conocimientos necesarios para gjercer el cargo de consgjero del Banco Central.

Por lo tanto, la totalidad de la Comisién apoyé su nombramiento. Y

solicitamos ala Sala el mismo respal do.

Por cierto, los Senadores de nuestra bancada votaremos favorablemente.

De otra parte, también deseo sefialar que € desempefio de don Vittorio

Corbo fue brillante, excelente. Nosotros estuvimos muy de acuerdo con él. Y en tal virtud,

en muchas oportunidades, cuando nos consultaban acerca de su continuidad, yo respondia

que, si la Presidenta de la Republica lo proponia -facultad suya-, no tenia ninguin problema
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para apoyarlo, precisamente por tratarse de un hombre que gercié su cargo con atura de

miras y profesionalmente, respetando la autonomia y el carécter técnico del Instituto

Emisor.

Todos deseamos que €l Banco Central continle asi: técnico, profesional,

auténomo; que no obedezca a ninguna orientacion partidaria. Estos nombramientos no son

para ir a hacer a dicho organismo politica de ninguna especie. Los consgjeros tienen la

obligacion de cefiirse a su Ley Organica Constitucional, de luchar por mantener baja la

inflacion.

Por eso, yo también agradezco a don Vittorio Corbo su gran desempefio

como Presidente del Instituto Emisor.

Es facultad de la Presidenta de la Republica hacer proposiciones para la

integracion del Consgjo del Banco Central, y nosotros solo podemos aceptarlas o

rechazarlas. Son nuestras atribuciones.

La Jefa del Estado nombré a don José de Gregorio como nuevo Presidente

del Consgjo del Banco Central. Se trata de un economista de primera linea, que lleva

muchos afios en este organismo. Y no me cabe ninguna duda de que también brillara en €l

gjercicio de dicho cargo.

Desde aqui o saludo y le deseo el mayor de los éxitos.
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Sefior Presidente, termino reiterando nuestros agradecimientos a don

Vittorio Corbo por el gran servicio que prestd a nuestra patria.

V otaré favorablemente.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Longueira.

El sefior LONGUEIRA .- Sefior Presidente, cuando debemos pronunciarnos sobre algiin nombre para

ciertos organismos, habitualmente nos salimos bastante del contexto del andisis de la

persona propuesta.

Por cierto, votaré favorablemente la designacion que se nos plantea.

Conozco a Sebastian Claro y considero que es un excelente profesional. No tengo ninguna

duda de que serd un gran aporte a Banco Central, institucion que todos queremos que

continde siendo 1o mas auténoma posible. Creo que €ella goza de mucho prestigio en el pais

y de credibilidad tanto a nivel nacional como internacional.

He recibido con sorpresa la propuesta o la presion que hicieron -porque se

puede llamar de distinta forma- los Senadores de la Concertacion a firmar todos para

plantear la nominacion de Ffrench-Davis. No tengo nada personal contra é. Pero ocurre

gue es bastante extraordinario escuchar con qué talento nos describen el equilibrio que se

habria mantenido en el Consegjo del Banco Central con José de Gregorio en la Presidenciay

Enrique Marshall, Manuel Marfan, Ricardo Ffrench-Davis y Jorge Desormeaux como |os
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demés integrantes. Y para ello se argumenta sobre la base de dicho aspecto y de la

contribucién que hubiera hecho ese economista.

iPor cierto que habria hecho una contribucion! Sin embargo, les pediria, a

menos, que o presentaran en alguna de las ocasiones en que corresponda renovar a alguien

de las sensibilidades de la Concertacion. Porque aqui todos tenemos claro que lo que se

busca es una correlacién determinada. Entonces, no inventen una sensibilidad mas -aparte

de las que se estan exhibiendo por estos dias en ese conglomerado politico- con esto de que

con Ffrench-Davis se aseguraria un mayor equilibrio.

Resulta evidente que con la incorporacion de Sebastian Claro al Consegjo del

Instituto Emisor se conserva el equilibrio registrado en los Ultimos afios, con dos

representantes de la sensibilidad “no Concertacion” y una mayoria correspondiente a la

coalicion gobernante.

Pero algo ha sido constante en las personas propuestas. todas han exhibido

unagran trayectoria.

Y creo que el conjunto de visiones, sensibilidades y talentos esta reflejado en

el Consgjo del Banco Central. Pienso que la propuesta sigue esa linea.

Hace algunos afios, como Presidente de la Union Demdcrata Independiente,

me tocO participar en dos proposiciones para la integracion de ese organismo, lo cua
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requirio conversar con €l Ejecutivo. Una de ellas decia relacion a reemplazo del entonces

Presidente del Consgjo, Carlos Massad, quien, como todos sabemos, dejé sorpresivamente

su cargo, Yy la otra -en ese mismo afio-, a la designacion de Manuel Marfan. Y ambas

contaron con nuestro aporte. Por tanto, me parece de mal gusto hacer referencia aqui a la

actuacion que le cupo a la Oposicion en una nominacion para e Consgjo de Television

Nacional, porque pienso que siempre se debe analizar alas personas en su propio merito.

Hoy estamos frente a una propuesta especifica de la Presidenta de la

Republica, referida a un economista joven, notable y brillante. Y, por eso, voy a votar a

favor con el mayor de los agrados.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En votacion electronica.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- ¢Algun sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminada la votacion.

--Se aprueba la proposicion de la Presidenta de la Republica para

designar como consgjero del Banco Central al sefior Sebastian Claro Edwards (31

votos a favor y una abstencion).

Votaron por la afirmativa las sefioras Alvear y Matthel y los sefiores

Arancibia, Bianchi, Cantero, Chadwick, Coloma, Escalona, Espina, Flores, Frei, Garcia,

Gazmuri, Girardi, Gomez, Horvath, Kuschel, Larrain, Letelier, Longueira, Mufioz Aburto,
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Mufioz Barra, Novoa, Orpis, Pérez Varela, Prokurica, Romero, Ruiz-Esquide, Sabag,

Vésquez y Zaldivar.

Se abstuvo € sefior Avila.

SUBVENCION ESCOLAR PREFERENCIAL PARA NINOS SOCIOECONOMICAMENTE

VULNERABLES

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Proyecto de ley, en segundo tramite constitucional, que

establece una subvencion escolar preferencial para nifios y nifias socioecondmicamente

vulnerables, con segundo informe e informe complementario del segundo informe de la

Comision de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia y segundo informe e informe

complementario del segundo informe de la Comision de Hacienda, y urgencia calificada de

suma.

--L os antecedentes sobre e proyecto (4030-04) figuran en los Diarios de Sesiones que

seindican:

Proyecto deley:

En segundo tramite, sesion 782, en 19 de diciembre de 2006.

Informes de Comision:

Educacion, sesion 42, en 20 de mar zo de 2007.

Educacién (segundo), sesién 582 en 16 de octubr e de 2007.
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Hacienda, sesion 582 en 16 de octubre de 2007.

Educacion (complementario del segundo), sesion 722, en 4 de diciembre de 2007.

Hacienda (complementario del segundo), sesién 722 en 4 de diciembre de 2007.

Discusion:

Sesiones 42, en 20 de marzo de 2007 (queda pendiente su discusion); 52,

en 21 de marzo de 2007 (se aprueba en general); 65% en 14 de noviembre de 2007

(vuelve a Comision).

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- La presente iniciativa fue aprobada en general en

sesion del 21 de marzo del afio en curso.

Las Comisiones de Educacion, Cultura, Cienciay Tecnologiay de Hacienda

transcriben las constancias reglamentarias de rigor en sus respectivos informes.

El primero de esos érganos técnicos efectud en su segundo informe diversas

modificaciones al proyecto aprobado en general, las que se consignan en el texto, y algunas

de ellas fueron acordadas solo por mayoria, de tal suerte que serén puestas en votacion

oportunamente por e sefior Presidente. Ademés, en su informe complementario incorpord

cuatro enmiendas, producto de las indicaciones presentadas por el Ejecutivo, las que fueron

aprobadas por unanimidad.
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Por su parte, la Comision de Hacienda introdujo diversas modificaciones al

texto despachado por la Comision de Educacién, las que se transcriben en su informe.

Cuatro de ellas fueron resueltas por mayoria. En su informe complementario realizd una

sola enmienda a lo propuesto por la Comisién de Educacion, la que fue acordada por

unanimidad.

Respecto de las modificaciones aprobadas por unanimidad, cabe tener

presente que €l inciso sexto del articulo 133 de nuestro Reglamento dispone que deben ser

votadas sin debate, salvo que algun sefior Senador solicite discutirlas separadamente o que

existan indicaciones renovadas.

La letra b) del articulo 6° la letra f) del articulo 7°, € inciso tercero del

articulo 27 y la letra c) del nimero 6) del articulo 36 tienen cardcter organico

constitucional, por lo que su aprobacidon requiere e voto conforme de 21 sefiores

Senadores.

Sus Sefiorias tienen a la vista un boletin comparado dividido en cinco

columnas que consignan, respectivamente, las normas legales pertinentes, el proyecto

aprobado en general, las modificaciones que realiz6 la Comisién de Educacion, las

introducidas por lade Hacienday €l texto final que resultaria de aprobarse estas enmiendas.
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Asimismo, en sus escritorios se encuentra un boletin comparado de menor

envergadura que hace constar 10s acuerdos sefialados en |os informes complementarios de

ambas Comisiones.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En discusion particular.

Tiene lapalabra el Senador sefior Chadwick.

El sefior CHADWICK .- Sefior Presidente, quiero plantear un procedimiento para votar y debatir el

proyecto.

Durante la discusion particular en la Comisiéon de Educacion, junto con mi

Honorable colega Cantero presentamos diversas indicaciones y expresamos un voto de

minoria en una cantidad muy importante de articulos.

Una vez terminada esa etapa y, por consiguiente, listalainiciativa para verla

aqui, en la Sala, renovamos las indicaciones y pedimos votacion separada respecto de todos

aquellos casos en que nuestro voto fue de minoria.

Pero en € entretanto se llegd a un acuerdo -como Sus Sefiorias saben- con €l

Gobierno y la Concertacion en materia de calidad de la ensefianza, y uno de los puntos

contemplados fue precisamente el contenido en la iniciativa en debate. A raiz de €llo, €l

Ejecutivo presentd indicaciones sustitutivas que recogieron todo aquello en que

coincidimos, las cuales fueron aprobadas unanimemente en la Comisién de Educacion.
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Por tal motivo, sefior Presidente, hacemos presente que vamos a retirar todas

las indicaciones que habiamos renovado, que no insistiremos en la solicitud de votaciones

separadas y que estamos en condiciones de pronunciarnos a favor del proyecto, tanto en lo

relacionado con el segundo informe como con e complementario, ya sea en una sola

votacion 0 en un unico debate -segun 1o determine la Sala-, a fin de darle una tramitacion

mas rapida, pues se encuentra concordado en su integridad.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, en general, estoy de acuerdo con e Honorable sefior

Chadwick. Porque, finalmente, en la Comision de Hacienda concordamos los aspectos

fundamentales de lainiciativa, basicamente en cuanto a su adecuacion con el acuerdo sobre

materia educacional logrado por el Gobierno y la Oposicion y, también, la Concertacion.

Sin perjuicio de eso, quiero reclamar delaMesalarevision de la calificacion

del quérum requerido paralaletrab) del articulo 6°, que el sefior Presidente de la Comision

de Educacion interpretd como organico constitucional.

A mi juicio, eso no es asi, de manera taxativa.

Para ilustracion de los sefiores Senadores, € articulo 6° establece

determinadas condiciones para |os sostenedores de establecimientos educacionales que van
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aimpetrar el beneficio de la subvencién escolar preferencial. Y laletrab) hace referenciaa

la obligacién de “Aceptar a los alumnos que postulen entre € primer nivel de transicion y

el sexto basico, de acuerdo a procesos de admision que en ningln caso podran considerar €l

rendimiento escolar pasado o potencial del postulante. Asimismo, en dichos procesos no

serarequisito la presentacion de antecedentes socioeconomicos de lafamilia del postulante.

Ademés, €l establecimiento debera hacer publico en estos procesos su proyecto educativo.”.

No vae el argumento de que esos asuntos estarian normados por la Ley

Organica Constitucional de Ensefianza, y, por tanto, tendrian que aprobarse con € quérum

especial respectivo, ya que se encuentran regulados en la Ley de Subvenciones, que

establece € régimen general, y la letra b) solo determina e régimen particular de una

subvencion nueva, la escolar preferencial, no existente en la anterior. Por lo tanto, es de

toda | 6gica que la norma requiere quérum simple y no organico constitucional.

Respecto de polémicas analogas, existen ademas sentencias del Tribunal

Constitucional.

En consecuencia, solicito que la Mesa, antes de tomar la votacion, exponga

su interpretacion acerca de la mayoria que se necesita.

La definicion que pido en ese sentido no tiene que ver con la sustancia de la

letrab), la cual fue despachada en las dos Comisiones de manera unanime -y es posible que
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aqui reciba una ata aprobacion-, sino, basicamente, con que seriaun muy mal precedente, a

mi juicio, que el Senado calificara esta materia como de ley orgénica constitucional. Ello

significaria una interpretacion excesiva de los acances de la preceptiva vigente, porque la

misma Ley Organica Congtitucional entrega a la norma legal la determinacion de las

modalidades de aplicacion de las subvenciones.

Asi que pido formamente a la Mesa corregir la interpretacion de la

Comisién de Educacion y que al ponerse en votacion e articulo 6° quede consignado de

manera expresa €l criterio de que no se trata de una disposicion de quérum organico

constitucional.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Como procedimiento, propongo ala Sala pronunciarse en

una votacion sobre € resto del articulado y entrar después a discutir € punto recién

referido.

El sefior VASQUEZ.- Sefior Presidente, sin perjuicio de la letra b) del articulo 6°, entiendo que

existen normas de quérum organico constitucional. ¢Se estd votando en genera todo el

proyecto, entonces?

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- Sefior Senador, se estan votando en particular todas

las disposiciones del texto, excepto aquella que usted ha mencionado. Y el sefior Presidente
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anunciard una votacion electronica precisamente para dejar testimonio del quérum con

relacién alas disposiciones que requieren una mayoria especial.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En votacion electronica.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- ¢Algun sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminadala votacion.

--Se aprueba € articulado del proyecto por 30 votos a favor, con

excepcion de la letra b) del articulo 6° dejandose constancia de que se redne €

quorum constitucional exigido.

Votaron las sefioras Alvear y Matthei y los sefiores Allamand, Arancibia,

Bianchi, Cantero, Chadwick, Coloma, Escalona, Espina, Flores, Frei, Garcia, Gazmuri,

Girardi, Gomez, Horvath, Kuschel, Larrain, Letelier, Longueira, Mufioz Aburto, Mufioz

Barra, Orpis, Pérez Varela, Prokurica, Romero, Ruiz-Esquide, Sabag y Vasquez.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En discusion laletra b) del articulo 6°.

Tiene la palabra el Honorable sefior Chadwick.

El sefior CHADWICK .- Sefior Presidente, intervengo sobre la base de que solo estamos debatiendo

si dicha disposicion reviste caracter organico constitucional.
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Se halla fuera de toda discusion -respondiendo a lo planteado por e Senador

sefior Gazmuri- que la natural eza organica de una normano dice relacién alaley en la cual

Se incorpora, sino precisamente ala materia.

En e caso especifico de la seleccion de alumnos, distintas sentencias del

Tribunal Constitucional han concluido, en formainvariable, que tal asunto es propio de una

ley orgénica constitucional. Solo me referiré a la Ultima de ellas -la més cercana-, de

noviembre de 2004, cuando se aprobd la ley N° 19.979, la cua incorpord en la Ley

Organica Constitucional de Ensefianza un articulo 11, nuevo, que modifico los procesos de

seleccion contemplados hasta entonces, por 1o que dicho Tribunal debio efectuar un control

obligatorio de constitucionalidad y sefialé expresamente que ese precepto era del rango

mencionado. Ese organismo puntualizd expresamente que “en dicho precepto se modifican

e incorporan normas que son propias de la Ley N° 18.962, Organica Constitucional de

Ensefianza, como lo ha declarado este Tribunal” -lo hace constar en e considerando

undécimo- en sentencias de 1990, 2000, 2003 y 2004.

Por lo tanto, con relacion a caso de que se trata, varios fallos del Tribunal

Constitucional determinan especificamente que la seleccién de alumnos es propia de una

ley organica constitucional.
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El Senador sefior Gazmuri no esta de acuerdo, pero aqui tengo los

antecedentes y estaré encantado de que los consullte.

Ademas, como si 1o expuesto fuera poco, las Comisiones de Educacion de la

Camara y del Senado han sostenido, a propésito de modificaciones en la seleccion de

alumnos, que €llo reviste dicho rango. Y €l informe preparado por la Secretariay del cual

dispone la Mesa, a fin de contar con un manua acerca de normas de distinta jerarquia,

expresa la misma conclusion.

A mi juicio, sefior Presidente, las resoluciones del Tribunal Constitucional

son demasiado contundentes sobre el particular.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene lapalabra el Honorable sefior Avila.

El sefior AVILA.- Sefior Presidente, el acuerdo alcanzado entre el Gobierno y la Oposicion deja e

impedimento para pronunciarse acerca de determinadas materias muy sensibles y que son

objeto de una mirada critica de parte de los actores fundamentales del proceso impide

pronunciarse acerca de ellas. Y yo quiero reivindicar ese derecho. No sé si puedo hacerlo

ahora mismo o durante el transcurso de la votacion.

Eslo que consulto alaMesa.
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El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Sefior Senador, en este momento esta en discusion si la

norma debe ser votada con quérum de ley organica constitucional o no. De manera que hay

gue atenerse a ese punto. Su Sefioria podra referirse a la otra materia al fundamentar su

voto.

El sefior AVILA .- Esaerajustamente mi pregunta, sefior Presidente.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabrala sefiora Ministra.

La sefiora PROVOSTE (Ministra de Educacién).- Sefior Presidente, quiero hacer un solo

comentario.

Compartiendo todo lo manifestado por e Senador sefior Gazmuri, resulta

importante aclarar a la Sala que estamos hablando de una normativa que tiene carécter

voluntario; sus preceptos solo rigen a una parte de |os establecimientos educacionales y no

son requisito genera para impetrar el beneficio de la subvencion escolar. En ese sentido,

por lo tanto, claramente no posee rango organico constitucional, porque -reitero- afecta en

forma exclusiva a una parte de los establecimientos, los cuaes, ademés, adscriben

voluntariamente a régimen de subvencion preferencial.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Ruiz-Esquide.

El sefior RUIZ-ESQUIDE.- Sefior Presidente, Unicamente deseo precisar lo sucedido en la Comision

de Educaciony e informe que esta ha emitido.
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En dicho documento se declara que la letra b) del articulo 6° es de quérum

especial. Sin embargo, como recordarén los Senadores sefiores Chadwick y Cantero y los

demas miembros de la Comision, después tuvimos algunas reinterpretaciones respecto a

nuestra propia vision sobre e asunto. Y, en tal virtud, hicimos llegar a la Mesa una

solicitud especial para que se pronunciara acerca del tema. No obstante, por distintas

razones no se hizo.

Asi que solo quiero dejar establecido que en esta materia €l informe también

fue cuestionado en su momento entre nosotros, quedando a la espera de la clarificacion de

laMesa.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Letelier.

El sefior LETELIER.- Sefior Presidente, me acerqué a conversar con mi colega el Senador sefior

Chadwick en cuanto a los argumentos que tiene para sostener que esta norma sobre

seleccion escolar, cuando se hallan involucrados fondos publicos, requiere quérum

especial.

Su Sefioria me explicd que & Tribunal Constitucional ha considerado, en

diversas ocasiones, que la seleccion es un aspecto secundario, pero vinculado a materias

gue la Carta Fundamental si regula con rango de ley organica constitucional. No obstante,
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no queda claro si en los falos del citado Tribunal se ha mirado ese aspecto desde otra

perspectiva.

Me parece que el debate constitucional de fondo es s, existiendo fondos

publicos involucrados, un sostenedor tiene derecho a discriminar per se; y, ademés, s ta

discriminacion es legitima no solo cuando se trata de dineros fiscales, sino también cuando,

al establecerse algunos criterios de seleccion -considerando que en los acuerdos firmados

con €l Ejecutivo se ha aceptado una seleccion de cierto tipo a partir de séptimo bésico-,

ellos tienen gque ver con rendimiento académico o con elementos objetivos distintos de los

gue se hallan consagrados en el texto en debate. Porque ahi se sefiadla que no se puede

discriminar por origen social, por religién de los padres, por condiciones que no dicen

relacion a rendimiento académico. Y este Ultimo, sin duda, si podria considerarse

vinculado a lo sustantivo, gque tiene que ver con la organizacién del proceso educativo. No

necesariamente ha de estimarse vinculante, creo yo -segun la logica planteada por €l

Senador sefior Chadwick-, solo la seleccion en si, por las otras causales. Ello, por cuanto no

sé gué tiene que ver con la educacién, con el proceso educativo o con su organizacion el

estado civil de los padres.

El sefior CHADWICK .- jEso lo eliminamos!
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El sefior LETELIER.- Yo estoy leyendo € texto final y viendo ahi en qué elementos se puede

discriminar. Ese es el debate.

Y lo que se esta proponiendo es que no se pueda discriminar, en e primer

ciclo, por elementos que sean de rendimiento académico. Segun los acuerdos que se

firmaron, se entiende que el rendimiento académico podra evaluarse en el segundo ciclo

educacional. Pero, en mi opinién, sefior Presidente, es absolutamente inconstitucional

discriminar en materia de acceso a la educacion cuando existen fondos publicos

involucrados y gque se considere que eso tiene que ver con una ley organica constitucional.

Creo que es un precedente tremendamente serio.

El sefior Senador sostiene que la seleccion esta vinculada a las etapas y

procedimientos educativos, a la organizacion de la educacion. Y yo tengo la impresion de

gue en el primer ciclo es absolutamente discutible que se pueda discriminar sin parametros

distintos, en particular de rendimiento académico, €l cual se podria considerar valido en un

segundo momento.

En verdad, soy absolutamente contrario a la seleccion, cuando hay recursos

publicos involucrados, sobre la base de criterios que no dependan del mérito. Pero, por

razones pedagogicas, no creo que se pueda medir e rendimiento en e primer ciclo
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educativo. Pienso que es un exceso que nuestro sistema educacional ha tendido a estimular.

Sin embargo, no corresponde. Claro que eso es materia de otra discusion.

A mi juicio, sefior Presidente, el debate se refiere asi laletra b) debe votarse

con quérum simple o como ley organica constitucional. Y tengo la conviccion de que

cuando hay involucrados recursos estatales orientados a una educacion publica no existe

ninguna razon, menos en el primer ciclo, para que se sostenga que se trata de una materia

de rango organico constitucional .

Por o tanto, creo que laletra b) deberia votarse con quérum simple.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Muioz Barra.

El sefior MUNOZ BARRA.- Sefior Presidente, todos los presentes en esta Sala nos hallamos

sensibilizados muy positivamente con el proyecto, porque en gran medida pone término al

actual sistema de seleccidon de estudiantes en establecimientos subvencionados, ya que,

indudablemente, eso afecta ala equidad.

A mi entender, habra unanimidad para aprobar la letra b), cuyo quérum de

aprobacién se ha cuestionado.

No me cabe ninguna duda de que juristas de tanto prestigio como los que

hay en las bancadas de la Alianza concordaran en que la educacion es un bien publico y

que los dineros publicos no pueden estar orientados a la exclusion social. Los recursos
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fiscales que se entregan a los colegios particulares subvencionados no pueden llevar de

maneraalgunalaideao € fin de efectuar exclusion social.

Por eso, la Mesa deberia pronunciarse sobre la forma en que se vaavotar la

citada letra. Pero creo que, en e espiritu, en e fondo de la idea, nadie podra aceptar que

dineros que el Estado entrega sirvan para excluir a nifios de determinado sector social.

El sefior CHADWICK .- jLlegamos a acuerdo en esa material

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior VIERA-GALLO (Ministro Secretario General de la Presidencia).- Sefior Presidente, el

Derecho es una ciencia préactica que nos orienta en la vida y no una disguisicion abstracta

sobre distintas | 6gicas que nos pueden llevar a disputas eternas.

Por lo tanto, si existe unanimidad acerca de la norma, ¢para qué seguir

discutiendo? No lo entiendo. Hay acuerdo sobre el fondo.

Ahora, algunos piensan que la disposicion tiene rango de ley organica

constitucional; otros, que no. Pero ello se resolvera cuando alguien plantee e punto en la

instancia correspondiente.

Normalmente se levanta una cuestion sobre e quérum cuando se quiere

impedir una aprobacion o exigir una voluntad que no se tiene. Pero si aqui existe una

voluntad que concurre, ¢para qué disputar sobre una cosa que no es préactica?
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El sefior GAZMURI.- Para sentar un precedente, sefior Ministro.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Chadwick.

El sefior CHADWICK.- Sefior Presidente, discrepo del sefior Ministro en e sentido de que,

juridicamente, las normas son organicas 0 no organicas, constitucionales o no

constitucionales, seguin convenga o no convenga establecerlo de alguno de esos modos en

un momento determinado.

En todo caso, € asunto que nos ocupa fue discutido en la Comision, viene en

el informey sobre él existen diversas sentencias del Tribunal Constitucional.

Y o tengo la absoluta conviccion de que la disposicion es de rango organico

constitucional, tal como lo ha establecido dicho Tribunal. Sin embargo, no hemos

levantado € tema.

Ahora, si €l Senador sefior Gazmuri, quien planted el asunto, no hiciera

cuestion, podriamos terminar esta discusion y votar la norma.

El sefior GAZMURI .- Y 0 estaria disponible para eso si borrdramos este debate de la Version Oficial

-lo digo de manera metaférica, obviamente-, con €l fin de dgjar establecido que no nos

pronunciamos sobre el tema del quérum y, por lo tanto, que no queda precedente en un

sentido u otro.
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El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Como este debate no lo vamos a zanjar ahora, hay que

proceder alavotacion.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- Se pone en votacién si la norma debe ser aprobada con

rango organico constitucional o con quérum simple.

El sefior LARRAIN.- jNo, sefior Presidente!

El sefior PROKURICA .- iNo es asi!

El sefior GAZMURI.- Entiendo que...

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- Votar "si" significa respaldar €l criterio de la

Comision, segun el cua la norma es organica constitucional; votar "no" implica que la

norma es de ley coman.

El sefior GAZMURI.- Antes de la votacion, sefior Presidente, quiero hacer uso de la palabra.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Latiene, Su Sefioria.

El sefior GAZMURI.- Yo entendi que estabamos alcanzando un compromiso en cuanto a votar la

disposicion sin pronunciarnos acerca de su caracter, que cada cual interpretara después.

El sefior PROKURICA .- Eso es.

El sefior GAZMURI.- Ello no sienta precedente, que es |o que a mi me preocupaba.

Ahora, si € punto se plantea después, la discusion pertinente debera tener

lugar en esa oportunidad.
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Por tanto, pido a la Mesa que no someta a votacion el caracter de la norma,

sino la norma misma.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- ¢Habria acuerdo?

El sefior CHADWICK .- Si.

El sefior LARRAIN.- Conforme.

El sefior LETELIER.- Bien.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Entonces, se pondra en votacion laletra b) del articulo 6°

del proyecto.

En votacion.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- ¢Algun sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminada la votacion.

--Se aprueba la letra b) del articulo 6° (27 votos a favor y una

abstencion).

Votaron por la afirmativa la sefiora Alvear y los sefiores Allamand,

Arancibia, Bianchi, Cantero, Chadwick, Coloma, Escalona, Espina, Flores, Frei, Girardi,

Gomez, Kuschel, Larrain, Letelier, Longueira, Mufioz Aburto, Mufioz Barra, Novoa, Orpis,

Pérez Varela, Prokurica, Romero, Ruiz-Esguide, Sabag y Vésquez.

Se abstuvo € sefior Avila.
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El sefior LONGUEIRA .- Sefior Presidente, solo quiero decir que ayer usted procedié en la forma

exactamente contraria a como lo ha hecho hoy dia. Ahora estdbamos en votacion y cambié

su decision. Pero me parece muy bien.

La sefiora PROVOSTE (Ministra de Educacion).- ¢Me permite, sefior Presidente?

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabrala sefiora Ministra.

La sefiora PROVOSTE (Ministra de Educacion).- Sefior Presidente, por su intermedio, quiero

agradecer atodos |os Senadores.

El proyecto que se acaba de aprobar representa, sin lugar a dudas, un

importante avance en el esfuerzo por aumentar la calidad y equidad de nuestro sistema

educativo.

Ademas, constituye unamuy buena noticia en el marco de lo que todavia nos

despierta un tremendo orgullo: los resultados de la prueba PISA, que colocan a Chile en

una buena posicion dentro del concierto internacional .

Mas inversion para las escuelas significa seguir avanzando en el camino

correcto, y mayor inversion para los alumnos prioritarios equivale a progresar en més

equidad.

Asi que muchisimas gracias a los Senadores que han concurrido con sus

votos favorables para hacer realidad el proyecto de subvencién escolar preferencial.
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GENERACION DE ENERGIA ELECTRICA CON FUENTESRENOVABLESNO

CONVENCIONALES

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Proyecto de la Honorable Camara de Diputados que

introduce modificaciones ala Ley Genera de Servicios Eléctricos respecto ala generacion

de energia eléctrica con fuentes renovables no convencionales, con informe de la Comision

de Mineriay Energiay urgencia calificadade “suma’.

--L os antecedentes sobre €l proyecto (4977-08) figuran en los Diarios de

Sesiones que seindican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 562, en 9 de octubre de 2007.

I nforme de Comisioén:

Mineriay Energia, sesion 722 en 4 de diciembre de 2007.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- El propdsito principal de la iniciativa es crear las

condiciones que permitan atraer inversiones en proyectos de energias renovables no

convencionales acelerando el desarrollo del mercado, eliminando las barreras asociadas ala

innovacion y generando confianza en el mercado el éctrico acerca de este tipo de tecnologia.
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La Comision de Mineriay Energia discutio el proyecto solamente en general
y lo aprobd por la unanimidad de sus miembros presentes (Senadores sefiores Horvath,

Nufiez y Orpis), en los mismos términos en que |o hizo la Honorable Camara de Diputados.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En discusion general lainiciativa.
Ofrezco la palabra.
Ofrezco la palabra.
El sefior LONGUEIRA .- ¢Por qué no abre la votacién a partir de este momento, sefior Presidente?
El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Muy bien.
Cerrado €l debate.
En votacién laideade legidar.
--(Durante e fundamento de voto).

El sefior ORPIS.- Sefior Presidente, vamos a concurrir con nuestro voto a la aprobacion general de
esta iniciativa. Sin embargo, creo que hay que colocar la materia en una perspectiva més
general.

La crisis energética se produjo por la enorme dependencia de nuestro pais
del gas argentino. A partir de esa experiencia, Chile ha sacado ciertas lecciones que han

llevado a privilegiar la seguridad energética, para lo cual se requiere diversificar nuestra
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matriz. Y, evidentemente, dentro de esa diversificacion tienen un espacio importante las

energias derivadas de fuentes renovables no convencionales.

Sin embargo, me gustaria dejar establecido que esas energias han sido

planteadas por muchos casi como "la" alternativa energética del pais. A mi juicio, si bien

ellas van atener su espacio, es indudable que las energias tradicionales son irremplazables,

en particular por su costo.

Hoy dia, sefior Presidente, no podemos perder de vista e aumento de los

costos en materia energética, que este afo alcanza a alrededor de 30 por ciento y ha

golpeado fuertemente, sobre todo porque se esta generando con diésel.

Chile tiene una economia abierta y existen clientes regulados. Debido a lo

primero, es evidente que, de seguir incrementandose 10s costos de la energia, ello tendra un

impacto importante sobre la competitividad de los distintos sectores productivos, asi como

esta ocurriendo particularmente con los clientes regulados.

Por lo tanto, cuando se habla de diversificar la matriz, no puede olvidarse

gue esta debe ser competitivay razonable en sus costos.

El proyecto del Ejecutivo partié estableciendo en la Camara de Diputados

gue las energias renovables no convencionales deberian ocupar el 5 por ciento de la matriz



57

energética del pais, en especia a traves de los contratos. Esa rama legislativa subio ese

porcentgje a 8 por ciento.

En esta materia, en Chile no se han adoptado decisiones estratégicas, que son

las mas fundamentales. Me refiero a las centrales hidroeléctricas de Aisén y a la energia

nuclear.

Para ilustrar la discusion, voy a indicar cudles son los costos del

kilovatio/hora en cada una de | as fuentes energéticas:

El de la energia hidroeléctrica de embalse -sin duda, la més baratay en la

gue tenemos mayor cantidad de recursos-: 3 centavos de ddlar;

El del ciclo combinado de gas natura argentino: 3,2 centavos de délar;

El del gas natural licuado -hay un desfase aqui, pero doy una cifra

aproximada-: 6 6 7 centavos de dolar;

El del carbon: 3,7 centavos de dolar;

El del diésel hoy dia se ha disparado por € aumento de los precios

internacionales;

El delaenergianuclear: 4,3 centavos de ddlar.
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En cuanto a las energias renovables no convencionales -y esto debemos

tenerlo presente al momento de legislar sobre el punto-, cabe sefialar que sus costos son aln

muy altos.

El de la central geotérmica -indudablemente, la mas competitiva de todas, ya

gue practicamente se asimila a las hidroel éctricas de embalse-: 3 a 4 centavos de dolar por

kilovatio/hora.

El de la solar, que tiene un rendimiento méaximo de 38 por ciento: 10 a 12

centavosde dblar;

Y e delaedlica: 8 a10 centavos de ddlar.

En consecuencia, aun cuando estas energias tengan que ocupar su espacio, es

necesario considerar que hoy dia su costo es alto.

Esta iniciativa legal pretende fomentarlas asegurandoles una cuota de 5 u 8

por ciento, o que dependera de lo que resuelvan la Comision de Mineriay Energiay esta

Sala. Por lo tanto, les estamos dando un espacio.

Pero no nos equivoquemos. €ellas no van a reemplazar a los sistemas

tradicionales y, como digo, no se han adoptado las decisiones estratégicas en materia de

hidroelectricidad de embalse y de energia nuclear. De modo que s en definitiva no se

acelera ese tipo de proyectos vamos a terminar con el pais lleno de centrales a carbén, que
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son muchisimo més contaminantes. Practicamente todos los proyectos que se estan

realizando hoy en dia corresponden a centrales de ese tipo, y yo no he escuchado a los

ambientalistas oponerse a ellas. Més bien, dirigen sus discursos en contra de las energias

hidroeléctrica y nuclear, las que en general son bastante neutras desde €l punto de vista

ambiental. Las centrales a carbon, en cambio -las que vamos a tener en |os proximos meses

y afos-, causan mucho més dafio en ese aspecto.

En consecuencia, sefior Presidente, pido que se aceleren los proyectos

hidroel éctricos, gue se tome una decision en materia nuclear y, también, que se potencien

las energias renovables no convencionales en el espacio que les corresponde a traves del

texto en debate, que debera ser perfeccionado en la discusion particular.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Horvath.

El sefior HORVATH.- Sefior Presidente, en los minutos de que dispongo, quiero reiterar que

nosotros tenemos una alta dependencia de combustibles fésiles importados a nuestra matriz

energética e iguamente de las condiciones de pluviosidad, que estan pasando por un

periodo de anormalidad.

Ademas, € crecimiento de la demanda eléctrica es de 6,8 por ciento,

superior a de laeconomia nacional.
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La crisis actual por esa dependencia es, en alguna medida, similar a la que

sufrimos en la década del 70. Y ella se debe mirar desde dos puntos de vista: como

dificultad, pero alavez como oportunidad.

Algunos gjemplos son dignos de tener en cuenta, como el de California, en

los Estados Unidos, donde en vez de optar por los megaproyectos o por las centrales

nucleares se decidié por las energias renovables no convencionales y por establecer

politicas claras de ahorro y eficiencia, que hoy muestran sus beneficios.

Chile es un pais privilegiado. Posee un alto potencial y una gran diversidad

en cuanto a sus posibilidades de generar energia. No voy a sefidlar los costos actuales en las

distintas modalidades, porgue uno tiene que ver esto desde dos angulos: por un lado, saber

cuanto cuestan la inversion, la generacion, los factores de planta y los tiempos de

construccion (cifras que deben traerse a un valor presente). Por € otro, debemos pensar en

el futuro. Esta absolutamente claro que los precios de los combustibles fosiles van a ir

subiendo y los de las energias renovables no convencionales, bajando.

Por lo tanto, estas definiciones y decisiones hay que tomarlas hoy.

Se haavanzado en laLey Cortal y enlall, en el sentido de no cobrar pegje

bajo los 9 megavatios y hacerlo en forma proporcional hasta los 20, con un minimo

obligatorio de 5 por ciento. Sin embargo, para impulsar estas formas de energia resulta
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indispensable dar un salto tecnologico, contar con mayor investigacion e introducir

reformas de carécter institucional y administrativo. No tiene sentido propender a las

peguerias centrales hidroel éctricas cuando lograr €l derecho de aguas demora 4 afios y los

tramites de medioambiente, 2. Si esto se lleva a un valor presente, se advierte que, desde

luego, ellas dejan de ser competitivas.

En ese sentido, el proyecto establece un horizonte muy bajo, por asi decir:

llegar € afio 2024 a 8 por ciento de energia renovable y limpia. En verdad es una cifra

bajisima.

De la misma manera hay que evaluar si e hecho de fijar una multa de 0,4

UTM por megavatio/hora en caso de incumplimiento va atener un efecto positivo o no.

Lo gue interesa -y mucho- es conocer si esta iniciativa va atener un impacto

en los precios a consumidor. Seguin un estudio de la Comision Nacional de Energia, aquel

vaaser minimo -casi no se vaanotar- conforme alos precios de hoy.

Al hacer las proyecciones que sefialo comprobaremos que no va a haber una

repercusion negativa, sino un claro beneficio.

Por otro lado, quiero dgjar constancia de algunos puntos que deberemos

estudiar en la discusion en particular.
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En primer término, la conveniencia de incorporar otros tipos de energia y

definirlos mejor, como la biomasa, la termosolar, la geomagmética; de establecer mejores

incentivos para las centrales de pasada de bagja aturay baja superficie de inundacién, y de

tener claros los sistemas por medio de los cuales se podra participar en esto, afin de que no

solo sean las grandes empresas generadoras las que cumplan con la ley y punto, sino que

haya transparencia por la via de licitaciones abiertas, de modo de que cada uno de los

generadores opcionales pueda incorporarse en formalibre.

En seguida, es necesario revisar los pegjes de las subtransmisiones, y tener

mucho cuidado con € tema de la adicionalidad que exige e Protocolo de Kioto para

acogerse a los beneficios de los bonos de carbono, porque si esto se establece por ley, la

adicionalidad podria ser puesta en duda en algin minuto.

Asimismo, tenemos que revisar la exigua meta de 8 por ciento. Si uno toma

en cuenta los antecedentes que estoy sefialando en forma resumida, se percatara de que

podriamos subir facilmente a 20 6 25 por ciento sin que haya un impacto sobre €l precio a

los consumidores y con €l claro beneficio de contar con una energia que se sustenta en €l

tiempo.

Lo referente a la multa ha de ser revisado también, a fin de que su pago no

constituya un incentivo.
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Y, desde luego, debemos tener muy claro que la diversidad energéticay los

potenciaes con que contamos hoy en dia nos ponen en una situacion que ya se la quisiera

cualquier pais del mundo. En lo que se refiere a geotermia, en € territorio hay 500 volcanes

-50 de élos activos- y un potencial de 5 mil megavatios que podriamos aprovechar en

menos de 5 anos. Con pequefias y medianas central es hidroel éctricas seria posible alcanzar,

sin inundar ningun valle entre la cotamil y la cota 500, los 33 mil megavatios.

Las energias mareomotriz, solar, edlica, de la biomasa y nuclear

perfectamente pueden ser analizadas en ese contexto. No me cabe la menor duda de que, si

uno toma en cuenta solamente e punto de vista de la evaluacion publico-privada, debe

concluir que las energias renovables no convencionales van a ser muy atractivas, 1o que nos

permitira dar un gran salto en el desarrollo social de cada unade las Regiones del pais.

Por eso, votaremos a favor de la iniciativa e introduciremos

perfeccionamientos en €l tramite de la discusion particular.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Sabag.

El sefior SABAG.- Sefior Presidente, el proyecto en debate trata de una materia de gran importancia

para el desarrollo del pais, por cuanto persigue darle la posibilidad de buscar otra matriz de

energia eléctrica.
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Este es un asunto que el sefior Presidente del Senado domina bastante y que

también lo apasiona

Con el impulso que pretende llevar a cabo la iniciativa en andlisis, vamos a

avanzar en la direccién correcta, pues se estimula no tan solo la construccion de grandes

centrales hidroel éctricas -lo que, por supuesto, apoyamos-, sino también |a de pequerias.

El texto otorga algunos beneficios, limitdndolos solamente a las centrales

cuya generacion sea inferior a 20 megavatios. Ya hemos conversado en la Comisiéon de

Mineria -también lo sefialaron muchos de los invitados que acudieron a ella-, que tal tope

podria elevarse hastalos 30 6 40 megavatios.

Asimismo, se incentiva la utilizacion de diversas fuentes energéticas, como

la biomasa, |a energia geotérmica, la solar, la edlica, la mareomotriz y la geomagmatica.

Esta ultima constituye un nuevo sistema que opera con €l calor de la tierra 'y conlleva

grandes beneficios. Por eso se esta experimentando en nuestro medio.

Sin embargo, deseo referirme a la energia de pequefias centrales

hidroel éctricas de pasada.

Algunos paises -como Italia- cuentan con méas de 7 mil pequefias centrales

hidroel éctricas de uno, dos, cinco o siete megavatios, que aprovechan cada pasada de las
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aguas, lo cual genera mucha més potencia que la obtenida por Chile con sus enormes

centrales.

Ademas, al dar facilidades para instalarlas, estamos contribuyendo a que

peguerios y medianos empresarios se incorporen a la produccién de energia eléctricay a

evitar su concentracion en pocos grupos econdmicos, como ocurre hoy en dia en € sector

forestal o en el del retail.

Entonces, ¢qué pasa? Que quedaremos a merced de tres, cuatro o cinco

grupos econdémicos, en circunstancias de que necesitamos a miles de pequefios y medianos

empresarios para que den trabajo a mucha gente y, de esa forma, crezcamos de manera mas

equitativa.

Debo recordar a mis Honorables colegas que € Parlamento aprobd un

proyecto, que dio origen alaley N° 20.225 (publicada hace pocos dias en el Diario Oficial),

mediante la cua abrimos un nuevo plazo para la inscripcion en el Registro Publico de

Derechos de Aprovechamiento de Aguas, con el objeto de permitir el cobro de subsidios

para obras menores de riego. Tales beneficios se dieron. Y o planteé en esta misma Sala que

como se iban a entregar si 1os derechos de agua no estaban inscritos. Sin embargo, después

recordé que ya lo estan, pero deben anotarse en el registro correspondiente. Y, como

sefiadlaba el Honorable sefior Horvath, ese trdmite puede demorar cuatro o seis afios.
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Entonces, ¢gué sacamos con autorizar la construccion de centrales de pasada

de dos, cuatro, seis, diez 0 veinte megavatios s las vamos a obligar a cumplir un tramite

gue les exigira buscar antecedentes que datan desde hace cincuenta afios?

Por |o tanto, asi como prorrogamos maés alla del 2010 la obligacién impuesta

por el inciso séptimo del articulo 122 del Codigo de Aguas, mediante la ley mencionada -

publicada, como dije, hace poco- se postergd la inscripcion en e Registro Publico de

Derechos de Aprovechamiento de Aguas. Lo mismo deberiamos hacer con las pequefias

centrales que quieran postular, pues ellas ya tienen sus derechos inscritos.

Esa es la limitante. Aprobamos leyes para estimular las inversiones, pero

después estas quedan entrampadas con disposiciones mediante las que se impide llevarlas

adelante.

Por eso, anuncio que presentaremos una indicacion, a fin de flexibilizar

algunas normas del proyecto y de que los pequefios y medianos regantes creen pequefias

centrales el éctricas de pasada.

Ayer un empresario manifesté que nosotros solo estabamos preocupados de

estudiar las fuentes de energia nuclear y las pequefias centrales de las energias renovables

no convencionaes y no de las grandes centrales, como las que se pretende construir en €l

Sur.
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Nos interesa que se instalen esas grandes centrales, pero también queremos

abrir las posibilidades a otras aternativas. A lo mejor, en diez afios més, s no

aprovechamos la energia de las centrales de pasada y no les entregamos las facilidades que

requieren, sera necesario optar por la energia nuclear. Pero antes de que se produzca eso,

tenemos que utilizar todas las opciones, con el objeto de que se dé la posibilidad de que el

pais produzca energia limpia, baratay no contaminante.

Por eso, a mi juicio, debe estudiarse € proyecto en andlisis con cama. Y,

desde ya, anuncio que presentaré indicaciones, con € propésito de de hacer redidad €l

deseo que he dado a conocer, afin de que e pais tenga cientos, ojala miles, de pequefias

centrales de pasada.

Votaré afavor.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Girardi.

El sefior GIRARDI .- Sefior Presidente, en primer lugar, estimo imprescindible poner las cosas en su

contexto y en su justo lugar, porque pareciera que el debate energético no tuviera historia ni

biografia.

Si en estos momentos nos enfrentamos a problemas energéticos, ello no se

debe a que no hayamos optado por la nuclear o no deseemos construir grandes centrales en

Aisén, sino aque se privilegio un enfoque de politica absolutamente neoliberal, a través del
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cua se permiti6, durante décadas, que aguella fuera fijada por los actores econémicos que

tienen intereses de corto plazo y a la falta de una linea estratégica que representara los

intereses nacional es.

Y esto lo hemos dicho en otras ocasiones.

¢Como se entiende que a partir del 2000 se vaya a desarrollar un plan

indicativo de obras y de nuevos proyectos sobre la base de gas natural hasta los afios 2013

y 2014, sabiéndose que esa fuente faltaria? Porque se privilegio el interés econdmico de

algunas empresas que, a sabiendas de que €l gas se acabaria, se dieron cuenta de que las

utilidades eran millonarias. Y por eso dijeron: "Nosotros vamos a seguir desarrollando

plantas termoel éctricas hasta la Ultima molécula de gas, aun cuando condenemos a pais a

una catastrofe”.

Y nosotros nos hacemos complices de esa conducta, porque no estamos

cambiando esa légica a nivel nacional, no contamos con una politica de Gobierno ni

tampoco con una del Parlamento.

Por lo tanto, antes de seguir discutiendo el asunto, debemos exigir un plan

nacional e implantar una politica estratégica de desarrollo energético que todavia no existe.

En segundo término, Chile sigue incurriendo en el mismo error de ayer y que

también han cometido otras naciones. no disponer alin de una orientacion para € uso
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eficiente de energia. Y ¢cudl es el desastre? Que la demanda de ella aumenta por encima

del crecimiento de la economia. Eso no solo constituye una calamidad y un signo de

precariedad, sino una enfermedad.

Hace mucho tiempo que las economias de los paises desarrollados -€l

Honorable sefior Horvath nombraba el caso de California, lograron desacoplar €l

crecimiento econémico del energético. El segundo crece muy por debajo del primero. ¢Qué

quiere decir esto? Que algunos de ellos, usando menos energia, logran ser mas

competitivos o alcanzan la misma capacidad que poseen para producir bienes de consumo.

A eso deberia optar el nuestro.

L amentablemente, nosotros seguimos en el pasado. Todavia no tenemos una

politica inteligente para estimular € ahorro y €l uso eficiente de la energia que nos permita

evitar muchas centrales hidroeléctricas y numerosos proyectos innecesarios, 10 que

evidentemente produciria menos contaminacion y mejoraria el acceso de la gente a aquella.

En tercer lugar, la gran opcion de Chile es €l uso de energias renovables, que

tienen un potencial que incluso podria corresponder a la mitad de la matriz. Algunos

preguntardn cémo hacerlo. Muy sencillo. Alemania y Espafia -lo hemos dicho en otras

oportunidades-, solo en energia edlica, obtienen el mismo stock que Chile ocupa en toda su

matriz. O sea, nuestro pais cuenta con una matriz total de 12 mil megavatios, mientras que
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los esparioles y los alemanes -cuyos territorios son de un tamafio similar al nuestro y no

tienen més viento que nosotros- logran esa cantidad solo con ese tipo de energia.

Esas son politicas inteligentes, que miran a futuro y que no estan ancladas

en el pasado.

Ademas, en € territorio nacional existe uno de los mayores potenciales de

geotermia del planeta, y también de energia solar. Y eso no se debe a que tengamos més

acceso al sol. Tenemos uno de los desiertos mas irradiados del planeta.

Contamos con uno de los lugares con mayor almacenamiento de nieve en el

mundo: la Cordillera de los Andes, que se extiende por una inmensa cantidad de kildmetros

cuadrados -alrededor de 200 mil- y presenta uno de los declives tal vez més grandes del

orbe -pues se encuentra cerca del mar-, ideal paralas centrales de pasada.

Asimismo, somos uno de los paises con mayor potencial para producir

energia de las mareas y de las olas, en especial en los canales del sur. Considerando la

periferia de todas las islas y sus recovecos, tenemos 100 mil kilémetros de costa para ta

efecto. En fin, nuestro territorio es verdaderamente privilegiado.

Y alo anterior cabe agregar otras posibilidades de energia muy interesantes

y con potencial de futuro.

Lamentablemente, Chile vive en el pasado.
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La iniciativa constituye un avance, pero no permitira desarrollar fuentes

renovables més ala del 5 6 6 por ciento del total de la matriz energética. Asi nunca

[legaremos a 20 por ciento y, mucho menos, al 50 por ciento.

Nuestro pais podria asumir una apuesta latinoamericana.

Debiéramos mirar con interés nuestro escenario: justamente porgque

carecemos de gas y de petroleo, tenemos la oportunidad de avanzar en otras areas. Bolivia,

Per(l, incluso Brasil y Argentina, dado que cuentan con un poco de dichas fuentes

energéticas, no van a apostar a las energias renovables, pues no precisan de ellas todavia.

Sin embargo, en diez afios més la crisisdel petroleo y del gas sera planetaria.

Y Chile podria llevar una década de ventaja en esta materiay estar a la vanguardia no solo

en Latinoamérica, sino a nivel mundial -igual como se encuentran hoy otros paises:

Alemania, Espaiia, Isragl-, transformandose en lider y pionero de este tipo de energias al

desarrollarlas en un contexto continental.

Las fuentes renovables no convencionales serdn cada vez més baratas y el

petrdleo, cada vez mas caro.

Resulta necesario desmitificar las energias de la prehistoria, que son agquellas

gue pueden terminar destruyendo la Tierra.
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Como he dicho antes, si nos llegaramos a salvar del calentamiento global -

cosa dificil considerando que los cientificos que se reunieron en Espafia acaban de sefialar

gue ya sobrepasamos los niveles regulables y la escala de emisién de CO, razonable, 1o

cual hara que volvamos a una etapa anterior, 0 sea, en un lapso no muy lejano...

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Concluy6 su tiempo, sefior Senador.

El sefior GIRARDI.-... podriamos transformarnos en un planeta como Venus-, si algo queda vivo

después de €llo, la energia nuclear |o destruira.

Aqui derribo un mito: la energia nuclear es la mas cara de todas. Si uno

considera los planes de cierre y el tratamiento de residuos, dicha fuente energética resulta,

por lgjos, lamas onerosa. Ademas, |os desechos no se pueden tratar ni confinar.

Un segundo aspecto de cierta compleidad radica en que el balance del CO,

en este tipo de energia no es tan benéfico como dicen. Muchos estudios -de los cientificos

mas relevantes en la materia hoy en dia- sefialan que la energia nuclear es responsable

también de las emisiones de diéxido de carbono en la produccién del uranio en todo el

proceso de manufactura.

Por lo tanto, no se trata de una aternativa interesante, ademas de todos los

riesgos que entrafa para un pais como el nuestro.

Por otra parte, solo favoreceria el monopolio.
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A lo mejor Chile es el pais con mayor concentracion econémica del planeta

no solo en energia, sino también enretail, en farmaciasy en otras areas. Si hay algunos que

les gustan los monopolios, debieran ser los mayores promotores de la energia nuclear,

porque son ellos quienes desearian que esta estuviera en manos no de 10 o de 5

empresarios, sinode 2 6 3.

La energia nuclear solo es posible desde la I6gica de una concentracion alin

mayor del sector.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Vasquez.

El sefior VASQUEZ.- Sefior Presidente, evidentemente tenemos un desafio por delante, que los

Senadores que me han antecedido en el uso de la palabra ya han profundizado de modo

suficiente.

Quiero enfocar el problema de la energia desde otra perspectiva.

No hay duda alguna de que la carencia de productos derivados de los

hidrocarburos nos lleva a una necesidad energética cada vez mas acuciante, sobre todo

teniendo presente que las alternativas son de largo plazo.

En efecto, paises como Alemania y Espaiia han logrado desarrollos

importantes en muchos tipos de energia. Ello, porque han mirado esa realidad desde otro
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angulo: cdmo potenciar su economia a partir de la creacion de energias renovables no

convencionales.

En Alemania, por gemplo, un millén 400 mil hectareas de terrenos

cultivables se destinan a la produccién de aquellas. Un millén de hectareas se ocupan en la

plantacion de canola, una especie de raps, que permite la generacion de biodiésel.

¢Por qué los alemanes optaron por ese tipo de biocombustible? Porque tanto

en Europa, en general, como en Chile, mientras el consumo de las gasolinas sube en la

misma proporcion que e crecimiento economico, €l consumo de diésel avanza a nivel

exponencial. De hecho, los fabricantes de automoviles -en Alemania, en Inglaterra'y en

otros paises- estdn aumentando la produccion de vehiculos a diésel, dado que e costo de

generacion de esa energia resulta méas barato. Entonces, e biodiésel reemplaza

principalmente a diésel en un porcentge relativamente importante. Hoy dia esta en €

orden del 3 por ciento, pero crecera aceleradamente hasta llegar a5 6 6 por ciento -como se

espera- en €l afo 2014.

Esa aternativa energética implica, por e emplo, que en la Region de La

Araucania podriamos tener alrededor de 100 mil hectéreas sembradas con canola cada afio.

Cabe considerar que, como la canola no se puede sembrar todos |os afios, se deben destinar
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al menos 200 mil hectéreas para la produccion de biodiésel. Ello le cambiariala cara ala

Novena Region.

Por lo tanto, una legislacion de esta naturaleza resulta relevante para

incentivar actividades que creceran potencialmente; que conduciran a un mercado con

agricultura de contrato; que mejorardn la condicion de los micro, pequefios y medianos

empresarios del agro, y que hardn més amigable el uso de energias derivadas de los

hidrocarburos -fundamentalmente del diésel-, gracias ala participacion del biocombustible.

Si aeso se agrega el diésel de segunda generacion, el denominado “ Biomass-

to-Liquid” (BTL), obviamente vamos a tener un potencial aun mayor, porque para producir

este tipo de combustible pueden utilizarse todos los subproductos y desechos de las

empresas forestales.

En consecuencia, hay que apoyar este proyecto y presentar las indicaciones

necesarias para que la agricultura y la silvicultura tengan un fuerte incentivo, a fin de

generar energias que € dia de mafiana permitan una relacion mas amigable con el

medioambiente, conjuntamente con la potenciacion del desarrollo econémico de nuestro

pais.

Por eso, voto afavor laideade legidar.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Letelier.
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El sefior LETELIER.- Sefior Presidente, existe una dificultad energética en e pais; los costos de

produccion de energia son muy altos, y nos hemos demorado en tomar varias decisiones

sobre €l particular. En torno a esos tres puntos existe consenso.

Que hay gue impulsar la generacion de energia por medios no renovables,

por supuesto. Pero no creo que el camino que se nos propone sea el mas idéneo.

En mi opinidn, € problema radica en los incentivos. No es que me oponga a

establecer esta exigencia a las grandes empresas del pais, sin embargo, que esta iniciativa

sea el ge central solo contribuye a seguir concentrando la propiedad de las generadoras

eléctricas en Chile.

Lo que vaaocurrir es que las cuatro o cinco empresas del sector promoveran

un mercado secundario -porque no seran ellas las que generen la energia no renovable-, y

ello no va a motivar en forma integral una vision distinta. Por eso, tengo grandes dudas

sobre el proyecto.

Creo que los incentivos, en primer término, deben estar puestos en otro lado.

En nuestro pais no existen estimulos para un particular 0 un empresario que generen

energia por medios no renovables.
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El duefio de un packing, que decide invertir 200 mil ddlares para ahorrar

energiay alavez contribuir a la reduccion de las emisiones, no tiene ningun incentivo. Y

un particular gue compra paneles solares para ahorrar energia, tampoco.

Lo que llevo al éxito a Estado de California no fue este tipo de iniciativas,

sino que lo que permitid6 romper la tendencia que hoy sufre nuestro pais fue el

establecimiento de incentivos tanto a particulares como a las empresas para que

modificaran la matriz de consumo energético, pero no la de generacion.

En mi opinion, aqui los incentivos estén mal enfocados y debemos dirigirlos

al consumo de energia.

Es més: se produce una distorsion tremenda porque no se reconoce, por

giemplo, que las grandes empresas hidroel éctricas generan energia renovable. La verdad es

gue no me agradan las centrales hidroeléctricas y me opongo a la construccion de la de

Aisén, y espero que no se lleve a cabo. Pero, sin perjuicio de ello, proyectos como las

centrales de Rapel y de Colbun ¢son fuentes de energia renovable o no renovable? Por

cierto, son fuentes de energia renovable, pero no se las reconoce como tal.

Es bien curiosa la forma como definimos las cosas en esta materia. Me

parece que €ello viene a demostrar que hay una segunda distorsion en cuanto a como

abordamos este debate.
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Creo gue los grandes proyectos de hidroenergia o de energia con centrales

de paso son fuentes energéticas que debiéramos estimular més que otras aternativas. Pero

eso tampoco figuraen lainiciativa en estudio.

Sefior Presidente, tengo la impresion de que el proyecto, dentro de una

vision equivoca, fija parametros sobre qué se considera bueno o malo. Y establece como

categorias de proyectos -no recuerdo bien- a centrales de 20 megavatios de potencia, pero

tengo mis dudas s esto tiene alguna base cientifica 0 no. Més bien me parece una

definicién arbitraria que permite que algunos entren en el mercado y otros no.

En verdad, ¢por qué se disponen 20 megavatios como parametro en el caso

de la energia hidréulica? En la Sexta Region, se estdn construyendo y se van a construir en

los proximos cinco afios mas de siete centrales de pasada, agunas de las cuales van a

exceder esa cifra. A mi juicio, se debe estimular ese tipo de iniciativas, pero el proyecto no

lo hace.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Ha concluido su tiempo, sefior Senador.

El sefior LETELIER.- Por €ello, tengo muchas dudas en cuanto a aprobar la idea de legislar, porque

los incentivos estan mal puestos.

No me importaria que la iniciativa existiera si hubiera un conjunto de

incentivos destinados a cambiar |as matrices de consumo.



79

El proyecto en estudio concentra la propiedad y no garantiza una

transformacién como la que deseamos.

Lamento que no se encuentre aqui € Ministro Presidente de la Comision

Nacional de Energia para haber redlizado ese debate. Probablemente, no sabia que lo

ibamos a tratar. En realidad, no es una critica al sefior Tokman, quien ha efectuado muy

bien su trabajo. Por eso sugiero gue no votemos esta iniciativa hoy y tengamos una segunda

discusion -si existe acuerdo en la Sala- con la presencia de dicho Secretario de Estado.

El sefior ORPIS.- Estamos en votacion, sefior Senador.

El sefior LETELIER.- Si no es posible llevar a cabo lo anterior, entonces debemos asegurarnos de

que en ladiscusion en particular se realice un debate mas a fondo. Porque si € proyecto no

contempla incentivos para las personas y para las empresas, sencillamente, no lograremos

acercarnos a éxito que hubo en California y menos vamos a resolver e problema del

cambio de la matriz energética.

He dicho.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior NUfiez.

El sefior NUNEZ.- Sefior Presidente, siento que a veces somos méas autoflagelantes de lo que

debiéramos. Porque lo cierto es que hemos estado analizando en la Comision de Mineriay

de Energia este proyecto, con la participacion de varios sefiores Senadores -aparte 10s que
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formalmente integran dicho érgano técnico- y con todos |os el ementos que se han puesto en

el debate que hemos escuchado esta tarde.

Desde luego, esta es la primera iniciativa que incentiva las energias

renovables no convencionales en Chile, lo cual no significa que todas las que aqui se

sefidlan son renovables -obviamente, la hidroeléctrica es renovable-, y se encuentran

regidas por laLey Cortal, laLey Cortall y por laLey General de Servicios Eléctricos.

En redlidad, lo que aqui se esta haciendo es exactamente lo que dijimos el

otro dia cuando Argentina nos corté e suministro de gas. Es decir, con esta iniciativa y

otras normativas mas, se esta dando inicio a un proceso real de diversificacion de la matriz

energética del pais.

El proyecto en estudio, no obstante sus imperfecciones, apunta en el sentido

de garantizar a los inversionistas la posibilidad de poner término a las barreras existentes

para que hagan las inversiones correspondientes en todas aquellas fuentes energéticas

renovables que hoy pueden ser competitivas en e mercado, como ya lo son en muchas

partes.

En tres oportunidades se ha nombrado a California. En ese Estado se logré

incentivar la energia edlica y la proveniente de la biomasa, asi como otro tipo de fuentes

energéticas, porque son competitivas.
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Hoy en la mafana, hemos escuchado en la Comision a tres empresas

distintas. Una de ellas -espafiola- posee la tecnologia necesaria para resolver uno de los

grandes problemas que presenta la energia producida por e sol, ya que las células

fotovoltaicas son muy caras. Pues bien, en Espafia se esta generando una tecnologia que da

solucion al elevado costo que representa en el dia de hoy la energia solar.

También nos hemos reunido con una empresa norteamericana que procesa la

basura y la utiliza como fuente energética en los Estados Unidos. En distintos lugares del

mundo existen méas de 680 empresas de ese tipo y en América Latina solo hay unas pocas.

Ello permite, entre otras cosas, reducir de modo significativo el nimero de hectéareas

existente en cada uno de los terminales de basura de las grandes ciudades del continente,

particularmente en Chile.

Mediante €l procesamiento de la basura se genera una cantidad bastante

significativa de energia limpia, que es uno de los objetivos que también nos hemos fijado y

gue no vamos alograr en el corto plazo en Chile.

El Senado debe saber que existen en €l pais ocho proyectos de energia
térmica producida con carbdn, lo cual va a originar un aumento importante de CO2. Es
decir, vamos a incorporar a nuestra atmosfera una cantidad enorme de CO2 y de NOx, y
con ello estaremos bastante |gjos de las normas del Tratado de Kyoto que suscribimos hace

un tiempo.
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Pero esa es la coyuntura. Esperamos més adelante ir generando las

condiciones para que € tipo de energia a que hice alusién, més la que producen las

centrales de pasada, nos permitan disminuir realmente el efecto negativo que implica el

hecho de que debamos producir energiaa partir del carbon en los préximos dos o tres afios.

No se debe olvidar que cerca de aqui, en Mgillones, la ENAP junto con la

empresa Minera Escondida, en e caso del norte, y con la British Petroleum estéan

construyendo en Quintero una planta de gas natural licuado (GNL). Ello significara que, en

lugar de pagar 5 6 6 ddlares por e millon de metros cubicos de BTU, pagaremos casi 9

ddlares, lo cua redundara en un aumento importante del precio.

Enfrentamos una situacion bastante delicada en cuanto alo que representa el

valor de laenergiapara€el pais.

Hemos formulado a lo menos cuatro observaciones, algunas de las cuales he

escuchado aqui. En primer lugar, la multa es muy baja. Y hemos coincidido en que es tan

baja que resulta altamente probable que muchos productores prefieran pagarlay no generar

la cantidad de energia con fuentes renovables no convencional es que se impone mediante la

ley en proyecto.

El porcentgje de esa energia también es bgjo. Estamos hablando de 5 por

ciento para los afios 2010 a 2014, aumentandose ese porcentgje a partir de alli en forma
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muy lenta, poco audaz, poco valiente. Y algunos hemos sefialado la necesidad de mejorar la

propuesta del Gobierno en tal sentido.

De otro lado, comparto plenamente el planteamiento hecho con respecto a

las centrales hidroel éctricas de pasada en cuanto a que €l limite de 20 megavatios es por

completo artificial.

Si es obvio que, a respecto, debemos regionaizar. Y no estoy hablando de

regionalizar por regionalizar. Porque establecer en el Norte Chico centrales hidroel éctricas

de pasada con limite de 20 megavatios es bienvenido, pues ali los rios son muy pequefios.

Pero resulta absurda esa restriccion en Aisen 0 en otros lugares con potencialidades

bastante mayores.

Concuerdo en que este proyecto puede generar una ata concentracion de

empresas -y los miembros de la Comision expusimos la necesidad de buscar mecanismos

para que ello no ocurra-, ya que muy pocas estaran en condiciones de enfrentar todo lo que

dispone su articulado. Estamos estudiando formulas para que pequefios y medianos

productores tengan también |a posibilidad de incorporarse al mercado pertinente.

Hoy dia, cualquier productor agricola que desee instalar en su predio una

pequeiia central moderna -de las que ya existen- para producir energia y mejorar

notablemente su productividad puede hacerlo sin necesidad de consultar a nadie.



El sefior AVILA .- ¢Por cudnto?

El sefior NUNEZ.- En general, por la cantidad que se quiera.

Por g emplo -con esto termino, sefior Presidente-, a partir de los residuos que

genera la actividad lechera (planteles enormes de vacas existentes en €l centro del pais),

quien desee aprovecharlos para generar energia perfectamente puede contratar las empresas

gue estime convenientes. Y no son pocas las que ya estan ofreciendo tecnologia a objeto

de que nuestros productores mejoren ostensiblemente la productividad de sus predios.

Eso se puede hacer. No hay ningun problema. La ley no lo impide; por el

contrario, lo incentiva.

Por esas razones, sefior Presidente, votaré a favor, sabiendo que en la

discusién particular introduciremos modificaciones sustantivas a estainiciativa.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Pérez Varela.

El sefior PEREZ VARELA .- Sefior Presidente, considero extremadamente positivo que debatamos

en el Senado los problemas que enfrenta Chile en materia energética. Y por primera vez,

ante la situacion que vive nuestro pais en ese ambito, nos encontramos con un proyecto

especifico.

Ahora, Si se preguntara cuales son |os intereses en ese orden de cosas, creo

que todos -quién més, quién menos- sefidarian la busqueda de la manera de desarrollar las
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energias no convencionales, la necesidad de abrir nuestra matriz energética a otras

opciones, porque lo que nos ha ocurrido en los Ultimos afios se ha debido a la equivocada

politica de restringirla de modo excesivo.

De hecho, ayer €l propio Ministro de Hacienda expresd que los problemas

gue hemos experimentado en materia energética nos han cobrado la cuenta en 0,8 por

ciento del PIB. Es €l inconveniente de Chile para crecer.

También manifest6 dicho personero que la inflacién tan alta que nos afecta

tiene un componente derivado de las dificultades energéticas.

Por eso es indispensable ampliar nuestra matriz energética.

A ese respecto, debemos realizar un debate fuerte, con presencia sustantiva

del Gobierno. Lamentablemente, por razones que pueden ser explicables, ahora efectuamos

esta discusion sin sus representantes. Y creo gque ello establece una limitante que, por

cierto, afectara nuestra resolucion.

Sefor Presidente, yo voy a votar favorablemente la idea de legislar. Pero,

igual como lo planted el Senador Letelier, abrigo dudas sobre estainiciativa, pues tendra un

impacto significativo sobre las tarifas.

El sefior ORPIS.- Asi es.
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El sefior PEREZ VARELA .- Aqui se parte de la base de que las energias no convencionales hoy dia

no son viables econdmicamente y, por lo tanto, hay que dictar una norma que obligue a las

empresas a alcanzar determinado porcentgje.

Yo me pregunto: ¢ES ese e mecanismo adecuado? (/O es necesario

establ ecer otro tipo de incentivos para generar la posibilidad de actuar a través de la energia

no convenciona ?

Uno revisa las opiniones de distintas autoridades gubernamentales y se

encuentra con que a interior del propio Ejecutivo existen opiniones absolutamente

encontradas.

El ex Ministro de Economia y actual Presidente de EFE dice que este es un

mal proyecto, que solo encarecera la energia. Ayer el Ministro de Hacienda -reitero- nos

manifesté que la alta inflacion tiene un componente muy importante emanado de los altos

costos energéticos. Y hoy se plantea una iniciativa que necesariamente |os aumentara aln

més.

Entonces, les decimos a las empresas que actlen de determinada manera, nos

preocupamos de ellas, pero nos olvidamos del consumidor.
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Sinceramente, pienso que debemos hacer un esfuerzo por encontrar otros

mecanismos, otras herramientas para incentivar la diversificacion de nuestra matriz

energética.

Este es un problema no resuelto. Lamentablemente, realizamos este debate

sin presencia del Gobierno. En consecuencia, no podemos llegar a una resolucion eficaz

sobre lamateria

Por ello, no nos queda otra alternativa que aprobar la idea de legidar, para

gue en la discusion particular podamos convencer al Ejecutivo de que es menester buscar

otros instrumentos.

A nuestro juicio, € mecanismo propuesto no es € mas adecuado para

resolver 1o que a todos nos interesa: que visualicemos lo concerniente a las energias no

convencionales.

Se citan agui los g emplos de Californiay de distintos paises. Sin embargo,

no se toma en cuenta gque ellos tienen la capacidad de absorber el costo.

Chile, nacion en vias de desarrollo, cuenta con bastantes menos

posibilidades. Nuestra poblacién enfrenta muchas mas dificultades para absorber 10s costos

gue involucran | as decisiones pertinentes.



88

Por ende, estimo que con los recursos del Estado, a lo megjor a través de

subsidios directos, de proyectos concursables, seriafactible ir avanzando de mejor manera.

En todo caso, espero que en e debate particular podamos convencer al

Gobierno de abrirnos hacia una politica mucho mas audaz, mucho més directa, mucho méas

contundente, a los efectos de dar una solucion apropiada a los problemas energéticos que

hoy diavive el pais.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- ¢Algun sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminadala votacion.

--Se aprueba en general el proyecto (29 votos afirmativos).

Votaron las sefioras Alvear y Matthei y los sefiores Allamand, Arancibia,

Bianchi, Cantero, Chadwick, Coloma, Escalona, Flores, Frei, Garcia, Gazmuri, Girardi,

Gomez, Horvath, Kuschel, Larrain, Letelier, Longueira, Mufioz Aburto, Mufioz Barra,

Novoa, Nufez, Orpis, Pérez Varela, Romero, Sabag y V asguez.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Si le parece a la Saa, se fijard plazo para presentar

indicaciones hasta el 17 de diciembre.

El sefior AVILA.- Sefior Presidente, ¢es factible incorporar mi voto?

El sefior ORPIS.- Pido la pal abra para hacer una proposicion, sefior Presidente.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Latiene, Su Sefioria.
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El sefior ORPIS.- Esta mafiana conversamos en la Comision de Mineria y Energia sobre la

posibilidad de empezar la discusion particular el primer lunes después de Afio Nuevo.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Entonces, si les parece a Sus Sefiorias, se fijara €l 4 de

enero, alas 12.

--Asi se acuerda.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- El Senador sefior Mufioz Barra plante que la Comision

de Relaciones Exteriores solicita €l acuerdo de la Sala para discutir en general y en

particular el proyecto que modifica la ley N° 19.067 y establece normas para la

participacion de tropas chilenas en operaciones de paz.

--Se accede.

VI. TIEMPO DE VOTACIONES

RECHAZO A ACTUACIONESDE PRESIDENTE VENEZOLANO EN

XVIlI CUMBRE IBEROAMERICANA. PROYECTO DE ACUERDO

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Proyecto de acuerdo, suscrito por los Honorables sefiores

Romero, Coloma, Mufioz Barra'y Sabag, tendiente a que el Senado exprese su rechazo a

conductas del Presidente de Venezuela
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--L os antecedentes sobre el proyecto de acuerdo (S 1020-12) figuran en los Diarios de Sesiones

gue seindican:

Se da cuenta en sesion 652, en 14 de noviembre de 2007.

Oficio de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 722 en 4 de diciembr e de 2007.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- Este proyecto de acuerdo tiene por objeto que el

Senado manifieste su rechazo a las expresiones y actuaciones del Presidente de Venezuela

durante la XVII Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Gobierno, efectuada en

Santiago.

Asimismo, se plantea condenar la intervencion de ese Jefe de Estado en los

asuntos internos de Chile y reiterar la adhesion de la Camara Alta a las mas amplias

libertades civilesy politicas en el continente.

La Comisién de Relaciones Exteriores, en oficio de 4 del mes en curso,

sefidla que la unanimidad de sus miembros presentes acordd informar ala Sala que € texto

sometido a su consideracion no le merecid observaciones.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En votacion.

El sefior HOFFMANN (Secretario General).- ¢Algun sefior Senador no ha emitido su voto?
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El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Terminadala votacion.

--Se aprueba € proyecto de acuerdo (13 votos contra 3 y una
abstencion).

Votaron por la afirmativa los sefiores Allamand, Coloma, Frei, Garcia,
Kuschel, Larrain, Novoa, Orpis, Pérez Varela, Prokurica, Romero, Sabag y Vasguez.

Votaron por la negativa los sefiores Avila, Gazmuri y NUfiez.

Se abstuvo el sefior Letelier.

VII.INCIDENTES
PETICIONESDE OFICIOS
El sefior HOFFMANN (Secretario General).- Han llegado ala Mesa diversas peticiones de oficios.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- Se les dara curso en laforma reglamentaria.

--L os oficios cuyo envio se anuncia son los siguientes:

Del sefior HORVATH:

Al sefior Ministro del Interior, pidiéndole DETALLE DE MEDIDAS
APLICADAS EN UNDECIMA REGION TRAS ANUNCIOS PRESIDENCIALES DE
MAYO DE 2007, y ala sefiora Ministra de Salud, requiriéndole INVESTIGACION DE

DESCOORDINACIONES ENTRE POSTA DE PUERTO CHACABUCO Y
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HOSPITAL DE AISEN QUE HABRIAN INCIDIDO EN DECESO DE DONA

MARIA TORRESVALDIVIA.

Del sefior LARRAIN:

Al sefior Ministro Presidente de la Comision Nacional de Energiay a la

sefiora Ministra Presidenta de la Comision Nacional del Medio Ambiente, soliciténdoles

informacion sobre EVENTUAL ESTUDIO PARA INSTALACION DE PLANTA

TERMOELECTRICA EN COMUNA DE CONSTITUCION (Séptima Region).

Delos sefiores NOVOA y COLOMA:

Al sefior Presidente de Metro S.A., requiriéndole sefidlar REQUISITOS

PARA ACCESO DE ADULTOS MAYORES A BENEFICIOS DE METRO DE

SANTIAGO Y NUMERO DE FAVORECIDOS DURANTE 2007.

Del sefior ROMERO:

Al sefior Ministro de Justicia, pidiéndole ESTUDIO PARA

ESTABLECIMIENTO DE TRIBUNAL DE FAMILIA EN LA CALERA (Quinta

Regidn).

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- En Incidentes, los Comités Renovacion Nacional e

Independiente, Socialistay Demdcrata Cristiano no haréan uso de sus tiempos.
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En € turno del Comité Mixto (Partido Radical Social Demdcrata), tiene la

palabra el Honorable sefior Vésquez.

ENTREGA DE INMUEBLE EN COMODATO A

CORPORACION BARTIMEO, DE TEMUCO. OFICIO

El sefior VASQUEZ.- Sefior Presidente, en general, cuando necesito remitir oficio a alguna

autoridad envio la respectiva solicitud directamente ala Mesa, afin de evitar que lahora de

Incidentes se alargue en forma innecesaria.

Sin embargo, en esta oportunidad lo voy a hacer usando el tiempo de mi

Comité en esta parte de la sesién porgue quiero tributar un homenagje especia a la

Corporacion Bartimeo, de Temuco, cuyos integrantes son todos no videntes que desarrollan

actividades, planesy programas de atencion para personas que sufren precisamente ese tipo

de incapacidad.

Dicha Corporacion requiere con urgencia, para continuar su tarea de ayuda a

la comunidad, que se le entregue una casa en comodato.

Actualmente funciona en un local arrendado, pero los gastos han subido de

tal manera que su mantencion le resulta insostenible. Ello envuelve el peligro inminente de

cerrar y dgar sin un lugar de acogida a personas que padecen ceguera.
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Por o expuesto, ruego oficiar a Ministerio de Bienes Nacionales pidiéndole

que se entregue un inmueble fiscal en comodato a la Corporacion Bartimeo a fin de que

invierta los recursos que permitan habilitarlo con la infraestructura indispensable para

continuar la noble tarea que gecuta en beneficio de la comunidad no vidente de la Region

de La Araucania.

Por ello, considerando especificamente los objetivos de la referida

Corporacion y la labor benéfica que lleva a cabo, he utilizado |a hora de Incidentes para

formular esa solicitud.

He dicho.

--Se anuncia €l envio del oficio pertinente, en nombre del sefior Senador,

conforme al Reglamento.

El sefior FREI, don Eduardo (Presidente).- EI Comité Mixto no usara el resto de su tiempo.

El turno siguiente corresponde a Comité Union Demdcrata | ndependiente.

Tampoco |o ocupara.

Por haberse cumplido su objetivo, se levantala sesion.

--Selevant6 alas 18:28.

Manuel Ocafna Vergara,
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