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Al.BM.DES SE HIEEAH A EASTAR LOS USS 100 MILLONES ANUNCIADOS POR BACHELET EN JUBILACIONES

Piden fin a "amarras” de Estatuto Docente

» Dicen que aumento de recursos no garantizara mejorar la calidad educativa,
mientras ello no vaya atado a mayor autonomia en la gestion edilicia y un cambio
sustantivo del Estatuto Docente.
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TRAS EL ANUNCIO dz Ia Presi-
denta Bachelet de destinar mas de 100
millones de délares a la edocacion
mumicipal, los alcaldes sacaban coentas
alegres. Pero ayer, al constatar que
parie de esos recursos podrian irse
en jubilar a casi 8 mil profesores que
-estando en edad- am siguen traba-
jando los jefes edilicios pusieron el
grito en el cielo.

Claudio Amagada, presidente de
la Asociacidn Chilena de Municipa-
lidades. AChM, dijo gue si bien la
nunistra Provoste sefiald que el “objeto
fundamental™ de los recursos es “ma-
tenralizar los ajusies de dotaciones”™,
los alcaldes recuerdan que Bachelet
MENCIoNO N Si Mensaje -en primer
lugar- mejorar la calidad de Ia peston
mmlicipaj y de los establecimientos
edocacionales. “No puede ser que
todos los recursos se vayan para
jubilar profesores™, dijo.

Amagada insistio ademds en la
necesidad de flexibilizar el Estatuto
Docente. “Tenemos on alto punto
de coincidencia con el Colegio de
Profesores, sin embargo, vemos
que una serie de normas del estatuto
-premio por antigiiedad- no ayuda a
mejorar la calidad™.

Angel Bozin, vicepresidente de
la AChM. coincide con su colega:
“El estatuto no es gna himitacidn,
pero si el Estado lo reconoce, que
lo financie”.

Las criticas no caveron bien
en el Colegio de Profesores. Dario
dardos. a denunciar que los nuevos
recursos privilegian al sector privado

-a través del aumento de la subven-
cidn- v no fortalecen la educacidn
publica. “Los dlumos datos del
Simce demuestran que los colegios
mumcipales estin mucho mejor que
los subvencionados en los sectores

miis pobres. Los alcaldes piensan
que con mads plata v atacando el
Estanuo Docente se van a mejorar
las cosas y se eguivocan.”.
Vasquez nego que el estatnto
“amarre” a nadie, ya que existen
articulos que permiten la sahda de
docentes del sistema_ a lo que se suma
la evaluacion docente. “Los alcaldes

deben sincerar los déficit que tienen
como municipios. Si la Presidenia
entrega esta plata para cumplir con
umn bono para que los docentes jubilen
anficipaclsmente, no veo por qee ellos
nemen que cuestionarlo™.

SUPERINTENDENCIA
La ministra del ramo Yasna Pro-
vosie aclard que el dinero desinado a
profesores o renovar directores. Y
aclard que el Estatuto Docenie vaha
sido flexibilizado desde que se fitmé

hace 15 afios. Hoy no tiene nada que
ver con el Estatuto de 1992, lo hemos
ido flexibilizando™.

La secretaria de Estado seiiald,
ademas, que la Supenintendencia de
Educacion se encargars de fiscalizar
los dineros que se entreguen a las
municipalidades y al aprendizaje
de los alumnos y que tendra la fa-
cultad de cerrar colesios. Provoste
sefialo que esta rendicion de cuentas
considera que los sostenedores de-
tallen en qué invirtieron los nuevos
recursos y también exigirin metas
académicas. LN

Jesiis Redondo (OPECH)

Apostar por el futuro

Los jévenes movilizados a cara
descobierta estdn logrando gee se
concreie, poco a poco, la “revelsccn
edocaiiva” prometida. No se irata solo
de invertir més plata, sino de apostar
por el futuro del pais, aqui y ahora_

Se plantean interesantes pro-
puestas en bibliotecas familiares o
en formacion técnica y profesional;
pero el nicleo se refiere a asegurar
que el “nuevo esfuerzo financiero™
se transforme de verdad en equidad
y calidad educativa y no s¢ escurra
en locro para algunos y apartheid
educativo para la mayoria. ;Se cen-
trard en esto la Superintendencia de
Educacidon?

Lz afirmacion principal: “la edos-
cacion piiblica es la base del sistema
adncanional™. Desde ella se comprende
gue “dos de cada tres pesos serdn
asignados a los municipios™, v alos
sectores rurales; no por ideologia,
sino porque educan a los mas vulne-
rables. Y lo hacen con mds logros v
sin discriminacion, adin con Eram:lcs
desventajas. Por ello urgen cambios
profundos en el marco n:g‘uimiury en
la msttocionalidad (“impulsaremos
todos los modelos de gestiGn que sean
ttiles, sin prejuicios y de acuerdo a
cada realidad especifica...™),

Menos convincente es mante-
ner el modelo de subvencion ala
demanda por asistencia promedio
por alummno; y no sustituirlo por un
modelo mixto, en el que el “piso
financiero™ de la educacidn sea por
anla (ofera). completado por incenti-
vos al complimiento de los objetivos
de Ia politica educativa (asistencia,
logros. integracion, etc. ). Esperamos
qgue las concreciones legislativas
y administrativas no malogren los

objetivos, y nos enfrentemos, a un

“Transantiago educativo™ al confiar
excesivamente en ¢l mercado para

satisfacer derechos cindadanos.




